Sik Sandor pedagogiaja a ,,Fiatal Magyarsag”-ban

(Neveléstorténeti sorozat)

II.

Dr. Varnagy Elemér:
»EMBEREBB EMBER”

Dr. Pava Istvan:
-+~ MAGYARABB MAGYAR”

Sorozatszerkeszto:
Dr. Varnagy Elemér

Lektor:
Dr. Vastagh Zoltan (I. rész)
Dr. Varnagy Elemér (II. rész)

Technikai Szerkeszto:
Ambrus Attila Jozsef

A kotet kiadasat tamogatta:
A Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt 4. sz. Alkuratoriuma

A Janus Pannonius Tudomanyegyetem
BTK Pedagogia Tanszék Kiadasa
Pécs, 1994.



ELOSZO

Sorozatunk masodik kotetében két tanulmany jelenik meg Sik Sdndor egy-egy tomor kifejezé-
sének cimszavaval: emberebb ember és magyarabb magyar. A harmincas évek fiatal magyar-
fényében egyrészt a kor keresztény vilagnézeti, masrészt magyarsagtudati kettdés optikajan
keresztiil. A foly6irat - ,Fiatal Magyarsdg” -, melynek Sik Sandor volt fomunkatarsa,
Ohatatlanul tiikr6zi a Mester gondolatait, eszmerendszerét, gyakorlati tanacsait 60 év
tavlatban.

Vélogatasunk idoben (1933-37) ¢és térben (tematikusan) egyarant onkényes, csupan a tanit-
vanyoknak tanitéjukhoz val6 kétddésében fonodnak Ossze az idézett forrasok. Masrészt a mult
dimenzi6jabol meritlink a jelen s taldan a jovo felnOtt fiataljai szdmara. Igaz, a folyoirat
,oregeserkészeknek™ (a 18. ¢€letéviiket betolto fiataloknak) szol, mégis ugy véljik - s ezt az
olvasora bizzuk -, a ma gondolkod6 fiatal nemzedék (egyetemi hallgatd) is talalhat
aktualitasokat e kortorténeti dokumentumokban, ahol eloszor tematikus rendben haladunk,
majd a masodik részben az idérendiséget kovetve.

A szerkeszto



DR. VARNAGY ELEMER

»EMBEREBB EMBER”



»A cserkészet életrendezés, stilus, életforma. Egészre iranyul, nem rész-
letre. Nem mi, hanem hogyan... Elveit, idealjait, gyakorlati programjat
mind masoktol vette: evangéliumbol, nemzeti multbol, gyakorlati
emberektdl; a specialisan cserkészi abban van, ahogyan 0sszekdti és
megvalositja Oket... A cserkészet, valamennyi mellekagaval egyiitt,
lényege szerint pedagogiai mozgalom, amely eld akar késziteni a jo
polgarsagra.”

(Sik Sandor: F. M. 1934. 1. 1-2. 0. és F. M. 1935. 8. 141-146. 0.)

1. A Sik Sandor altal iranyitott, keresztény vilagnézetének hatésa alatt all6 Fiatal Magyarsag
els6sorban nem elméleti, hanem gyakorlati kérdésfeltevéseivel valt népszerlivé a magyar ifjusag
korében a harmincas években. Igy pedagogiai kérdésekben is gyakorlat-orientalt a folyoirat.
Frissen végzett pedagdgusok kozvetlen tapasztalatait tarja a olvasoi elé problémaelemzései
soran.

fgy példaul a korra jellemz - herbartianus - oktatascentrikus szemlélettel szemben pregnansan
hangstlyt kap a nevelés fokozottabb, sziikségszerti elotérbe allitasa. Egy konkrét interju
nyoman kidertil és tiikr6zO0dik, hogy bar a nevelésnek alapvetden a népiskola a forrasa, ez az
intézmény nem tudja kelloképpen ellatni ezt a feladatot. Két f6 okban talaljuk a jelenség Iétét:
egyrészt vannak osztalyok, ahova egy tanitohoz 110-130 gyermek jar, ahol képtelenség
megfeleld eredményt elérni (rdadasul korszerltlen az épiilet, hidnyos a taneszkdzellatas, stb.),
masrészt a maximalista oktatasi kovetelmények miatt a nevelés hattérbe szorul.

A fiatal tanit6 (interjialany) szerint az a népiskola, amely testnevelésre heti 3 orat fordit,
kimondottan I¢leknevelésre pedig egyetlen 6rat sem ad, hatéastalan, s éppen ezért fog
keservesen csalodni ez a rendszer, hisz csak a test erejében és fegyvereiben bizik, a lelket
kihagyta szamitasaibol.

Hozzétartozik még a torténethez, hogy amikor fiatal kollégank elkiildte észrevételeit egy
felsomagyarorszagi taniigyi lapnak, olyan valaszt kapott, hogy pesszimista hangvétele miatt
nem kozolhetd a cikk.

Az interji készitOje keserlien jegyzi meg, lehet, hogy pesszimistak vagyunk, melynek egyetlen
oka a koriilottiink 1évo optimistak sokasaga, az érzelgds romantikusok, a ma valdsagat torzan
szemlélok. Végiil a cikkird buzditja kollégait, ne féljenek a kritikatol, gancsoskodasoktol, a hit
emberek egocentrikus kicsinyességétol, majd Ady soraival fejezi be gondolatait:

»Lelkiinknek fényét ezer éve orozzak,
Kapja meg végre szegény Magyarorszag
A Szabadit6 magyar tanitot.”

(F.M. 1937.7.132-133. 0.)

2. Mivel - az el6szoban emlitettiik - folyoiratunk elsdsorban a huszonévesek, a felndttkor
kiiszobén allokhoz sz6l, természetes, hogy gyakran foglalkozik a leendd értelmiségi réteggel,
egyetemistdink problémaival. Az egyetemi tanar Sik Sdndornak ez kiillondsen sziviigye volt. Az
egyetemi ifjusag ,.lelki valsaga” a kovetkezo tiinetcsoportban foglalhaté 6ssze:




- ma kétségtelen sok problémajuk van az egyetemistaknak;
- ¢ problémakat tobbé-kevésbé meg is vitatjak;
- a megvalositaskor azonban tehetetlenné valnak, a hirtelen szalmalang-lelkesedés kialszik.

E valsagnak ismert okai a nehéz gazdasagi helyzet, a kilatastalan jovokép, stb. Az igazi forras-
okot azonban mas is magyarazza, ami az egyetemek életén beliil keresendd: sok ifjasagi
egyesiilet, sok al-vezetdvel, akik sajat céljuk eldémozditasan kiviil alig torédnek az ifjusag
egészével. A kor ifjisagi vezetdi vagy az egyetemen kiviili egyének, vagy egyetemi hallgatok,
vagy a tanarok sorabdl keriilnek ki.

Az egyetemen kiviili vezetok jobbara sajat politikai céljaikra hasznaljak fel 6ket, sokszor
keserti csalodast okozva a fiataloknak.

Az ifjisag korébol jovo vezetok gyakran még nem rendelkeznek kelld élettapasztalatokkal;
kivalasztasuk nem mindig a legmegfelelobb (karrieristadk, demagogok, stb.); a koziiliik
alkalmasak is csak rovid ideig fejthetik ki tevékenységiiket.

A Fiatal Magyarsag szerint a tanarok volnanak az egyetemi ifjusag természetes vezetdi. A
kozépiskolabol éppen kikertilt ,,golya” még igényli a vezetést, idedlt keres, akihez szeretne
alkalmazkodni, s ez a modell a professzor, aki tobbnyire elérhetetlen magasban all a katedran:
beszélni vele csak a kollokviumon lehet. Rola kiilonféle torténetek keringenek, de biztos, hogy
- a ,,gblya” szerint - els6 a szakmajaban.

Persze vannak olyan tanarok, akik bekapcsolodnak az ifjusdgi mozgalomba, elndkei vagy
partfogoi egyesiileteknek, 6k azonban - sajnos - csak az egyesiiletek vezetdit ismerik, s csak
rajtuk keresztil latjak az ifjasagot, az egyénnel azonban nincs kapcsolatuk. E tekintetben
érdekes az Osszehasonlitds az iparos ifjisaggal, ahol jobb a helyzet, hisz a kiilonb6zo
mihelyekben valo egyiittdolgozas természetes csoportokba tOmoriti a fiatalokat. Itt a
legtekintélyesebb fiatal a hangadd és vezetd, aki egy idOsebb mester szellemi hatdsa alatt all.
(F. M. 1935.4.71.0.)

3. Erdemes kissé részletesebben is betekinteni a kiilonboz6 didkszovetségek tevékenységébe.

(a) Az Orszdgos Magyar Katolikus Fdiskolai Didkszovetség célja ,,a magyar katolikus
egyetemi ¢és fOiskolai ifjusdg egyesitése tagegyesiiletei révén, céltudatos katolikus szellemii
nemzetépité munkara”.

A szovetség szervei: a kozgylilés, a valasztmany és a tanacs. Az egyetemmel szoros kapcso-
latot a tanacs elndke, mindenkor egyetemi tanar biztositotta. (Megjegyzendd, hogy kezdetben
formailag a Foedaratio Emericana is tagja volt e didkszovetségnek, késobb azonban kiilonvalt.)

A szovetség ¢€letében jelentds volt a kiilfoldi katolikus egyetemi szervezetekkel valo kapcsolat
a Pax Romana nevii nemzetkozi szervezet segitségével. Ennek kdzpontja Freiburgban volt,
kongresszusait évenként mas-mas orszagban rendezték, melyeken hazank fiataljai is
résztvettek.

(b) A reformatus didksag a _Soli Deo Gloria Szdvetségben tomoriilt. A szervezet célja a lelki
fejlesztés, az intellektudlis latokor bovitése, €s nem utolsd sorban a fiatalok figyelmének a
tarsadalom problémaira valé irdnyitasa, a szocialis érzékenység és felelosségtudat erdsitése.
Ennek érdekében didkotthonokat, menzékat, ifjusagi nyaralot tartanak fenn, eléadassoroza-
tokat rendeznek a szocialis kérdésrol.




A protestans fiatalok meggy6zodtek rola, hogy a keresztyén és hazafias ember csak szocialis
affinitasu lehet, s erre kell inspirdlni a kézvéleményt is. Figyelemre mélt6, hogy a magyar
protestans didkmozgalom szocialis munkajanak vezetdi kozott (a reformatus mellett volt kiilon
szervezete az evangélikus ¢és unitarius ifjisagnak is) fOleg olyanokat taldlunk ebben az
id6északban, akik a cserkészmozgalomban is tevékenykednek.

(F. M. 1936. 5. 111-113. 0. és 1936. 6. 125-126. 0.)

4. Elobbi megfontolasunkbodl kovetkezik, hogy folydiratunk csaknem valamennyi szamaban az
iskolapadbol mar kikeriilt ifja-felnétt cserkész szemével nézi a vildgot és benne az esemé-
nyeket. Ra most is - akarcsak gyermek- és serdiilokoraban - érvényesek a cserkész torvények,
mindennapi ¢életének tartdoszlopai.

Vegyiik példaul a masodik, a kotelességteljesités (Isten, haza, embertars) torvényének néhany
gyakorlati konzekvenciait!

Isten imadasa, szeretete, akarata szerinti ¢élet. A vilagot az Evangélium szemével nézni, magun-
kat Isten munkatarsanak, az O akarata végrehajtojanak tekinteni. Istennel vald viszonyunkat az
egyhazi kozosségekben, a tarsadalmi élet minden teriiletén az emberek szeretetében, gyakorlati
tevékenységben ¢ljiik meg.

Kovetkezésképpen a fiatal az embereket igazsagosan szereti. Ennek szellemében torekszik
elosegiteni az egyes személyek, osztalyok, etnikai csoportok, vallasok, nemzetek és nemzeti-
ségek kozotti ellentétek felszamolasat, a problémak krisztusi elgondolasut megoldasat. A
kozéletben, s fOként a maga teriiletén, minden lehetdt megtesz elveinek érvényesitéséért,
valamint a veliilk szembeni torekvések lekiizdésére. Embertarsai iranti legfobb kotelességnek
tartja, hogy egészséges, ¢életerds, meleg csaladi kort alapitson, tovabba, hogy tdle telhetden a
legjobban megallja helyét hivatasdban, azon a helyen és abban a munkéban, melybe Isten
akarata allitotta. Derék csaladfo és kitlin szakember valjon beldle.

Melyek e célokhoz vezetd utak, modszerek, eszk6zok? - Anélkiil, hogy receptet adna folyo-
iratunk, apropénzre valthatd iranymutatdst nydjt a célok elérésére a feladatok vallalasaban.
Nézziink bele egy kicsit a rendszerbe:

(a) A vezetés két szempontja:

- Ismerje a vezetd vilagosan a célokat, azok realis elérhetdségét, a minimalisan megkdvete-
lenddket.

- A vezetést hassa at az elmélet és gyakorlat harmonidja.

(b) Munkateriiletek:

- Egészséges lelki ¢élet: ki-ki sajat vallasat gyakorolja.

- Egészséges testi ¢élet: sport, kirdndulés, portyak, élet a szabadban; a 1élek uralma a test folott.
- Hivatasban: tanulds, vizsgak, palyakezdés; hivatasszeretet (hivatasapolas: hivatasmegorzés,
hivatasfejlesztés).

- Tarsadalmi misszi6: megbecsiilés szerzése munkahelyén; tarsadalom-ismeret; j6 modor; jo
eldadokészség; udvariassag.

Végil az ..ifju feln6tt” (18-25 év) pedagogia 1ényege, hogy altala a maguk laban jarni tudo,
onallé embert kapjon a tarsadalom. A vezetd szerepe tehat csupan az, hogy tiizeket lobbantson

langra, eréket hozzon mozgasba a fiatalban. Nincs sziikség ,.erdskezii” vezetésre, amely
sakkbabokkal operal. Helyette meg kell tanitani arra, hogy hogyan tud majd magatdl is




egyenesen allni és sikeresen eldrehaladni a boldog egyéni €s a kozjora is hasznos élet utjan.
Nem mi vagyunk a cél, hanem maga a fiatal élet

(F. M. 1934. 8. 141. 0. és 1933. 9. 167-168. 0.).

5. A tanar és tandrjeldlt életében kiilonos fontossagot tulajdonit a Fiatal Magyarsag a
cserkésztorvények megélésének. Sorra veszi a kovetelményeket, adaptalva azok tartalmat egy
leendé pedagogus életvitelére. Erdemes néhany nyomvonalon kovetni e torvények apropénzre
valtasat a gyakorlati pedagogia szamara:

- Az egyeneslelkliség az igazsag szeretését jelenti.

Gondold meg, hogy a rad bizott ifjusag elott tekintély, talan idedl lesz, akire egymas kozt és az
¢letben hivatkozni fognak. Ez sulyos felelosséggel terhel. Igazsagérzeted tehat legyen nagyon
érzékeny. Te fellebbezhetetleniil itélsz a gyermekrdl, ne befolydsoljon tehéat érdek, szimpatia
vagy antipatia. De ne legyen igazsagérzeted rideg €s kérlelhetetlen, és eszed itéletébe szivednek
is legyen beleszolasa, vagyis légy belatd. Az egyeneslelkiiség batorsagot is jelent. Legyen
batorsagod tévedésed beismerésére még tanitvanyaid elott is.

- Széazakat fogsz kotelességteljesitésre nevelni. Példad legyen a leghathatosabb eszk6zod e
munkéban. Tanitvanyaid szeme ¢€lesen szegezddik rad. Amit tehat téliik kivansz Isten, haza és
embertarsaik irant, eldszor te tedd meg. Kotelességeid helyes értelmezése ott kezdddik, ha
meggy0zddéssel vallod, hogy palyad nem csak kenyérkereseti lehetdség, hanem hivatas, és,
hogy nem tanitvanyaid vannak érted, hanem te vagy a gyermekekért és sziileikért. Es ez teszi
kotelességeddé az onfegyelmezést, pontossagot és dnképzést.

Tanulméanyaid nem fejezodtek be az utolsd vizsgaval! A gyermeki Iélek kiismerése szinte
bejarhatatlan teriilet. Tanulj, hogy el ne maradj és igyekezzél minél jobban megismerni a
radbizottakat, hogy megérthesd doket.

- A j6 tanar munkaja nem mertilhet ki az 6rak adasaban.

Nem szabad tehat hivatalnoknak tartanod magad, akinek hivatalos orajaval lejar a szerepe.
Légy mindig készen tanitvanyaid és sziileik szamara, még fogaddoradon kiviil is. Nézz bele
¢letiikbe az iskolan kiviil is. Nagyon sokat jobban ismerhetsz meg majd igy, kovetkezdleg
jobban tudsz majd itélni is. Oromeiket, apré6 vagy nagy banataikat. A katedrarol osztott
szellemi kincsek mellé szivednek melegébdl nagyon sokat kell adnod.

- A szeretet torvényét értelmezd ugy, hogy tanitvanyaid a te kistestvéreid. Tarts gyakran
lelkiismeretvizsgalatot: tudod-e szeretni a gyermeket, a masok gyermekét? Ha nincs benned a
szeretet, nem vagy a nevel0 palyara valo. Josagod és tudasod legyen tekintélyed alapja, de
tudasodra ne 1égy biiszke a radbizottak eldtt, hanem aldzattal ismerd el, hogy Isten masok
javara adta a tudast neked.

- Ha megértés kiséri szavaidat és tetteidet, akkor gyengéd tudsz majd lenni. Légy tiirelmes s
gondold meg, hogy te is voltal didk és azokra hallgattal a legszivesebben, akik megbocsajtok és
gyengédek tudtak lenni. Isten elott valo felelosséged tudataban ne tartsd magad csalhatatlannak
a gyermekrol alkotott itéleteidben. Gyakorold az Onfegyelmezést, hogy lekiizdhesd az
»Hidegességet”. Ne vedd onérzeted megsértésének, ha a sziilonek is van véleménye. Hallgasd
meg az apak és anyak véleményét, hisz az iskola €s a csaldd munkaja Osszefligg. Gyakorolj
mérsékletet kovetelményeiddel szemben is, melyeket tanitvanyaiddal szemben tdmasztasz
szaktargyaid teriiletén. Isten nem egyforman aldotta meg Oket képességekkel, 1égy tehat
gyengéd a mérték alkalmazasaban.




- A természet szeretete nem tantargyakhoz van kotve.

Ne légy tehat egyoldalt. Alkalmazkodj a gyermekhez, akinek érdeklodése széleskori, s mivel a
természethez a legkozelebb all, ez vonzza legjobban figyelmét. Keresd a torvényszeriiségeket a
természetben, hogy tanitvanyaid el6tt Isten nyomdara mutathass benntik.

A természet megismerése az Onallosag iskolaja, megszerettetésén at a sziil6fold, a haza
szeretetéhez vezetheted a fiatal lelkeket.

- Ne rombolj tekintélyt se szoval, se tettel. Légy ovatos kritikaidban: nem minden véleményed
valod tanitvanyaid el¢! Tanitvanyaidat szoktasd ra, hogy a jot és a kotelességet ne a blintetéstol
val6 félelembdl tegyék. Biintesd az engedetlenséget, de elobb lattasd be a hibat.

- Ne kivand, hogy tanitvanyaid alkalmazkodjanak hozzad. Keresd meg te az utat a sziviikhoz.
Ez a derti és a jokedv utja. Gondjaidat, bajaidat barmily nehezedre is esik, felejtsd el az
iskolaban. Ez nagy fegyelmezettséget kivan, de ne felejtsd el, hogy a gyermeknek optimizmusra
van sziiksége. Ha azonban nem ismered a jokedv hatarait, konnyen elveszited tekintélyedet.
Légy tehat meggondolt, akar jutalmazol, akar biintetsz. A meg nem érdemelt jutalom konnyt
sikerek utan kerget, a meg nem gondolt biintetés egész életére kihatd seb a gyermek szamara.

- A takarékossag mindig lemondast jelent, sokszor olyanrol is, amit joggal engedhetnél meg
magadnak. A pénzhajhaszassal fliggetlenségedet veszitheted el.

- Komoly, fedhetetlen életed nemcsak maganiigyed, mert ne hidd, hogy tanitvanyaid csak az
iskola falai kozott latnak. Szemiik rajtad fligg maganéletedben is. Légy tehat az erkdlcsi
tisztasagnak ne csak tanitvanyaidban, hanem 6nmagadban is 6re. Minden €pit6 szavad é€s tetted
munkajat romba dontheti egy-egy igaz vagy kosza hir gyengeségedrdl (F. M. 1934. 5. 95-96.).

6. Varhatoan, egy ilyen felkészitési-felkésziilési fazis utan pedagdgusijeldltjeink eleget tudnak
tenni a kor tarsadalmi sziikségleteinek. - Melyek ezek egy vidéki tanito €letében? - vetddnek fel
a kérdések:

- A tanitd szavai €s tettei 6sszhangban vannak: szavaival magyarazza tetteit és tetteivel igazolja
beszédét. Tudatdban van annak, hogy nem annyira szavaival, mint inkabb tetteivel, életével,
példajaval nevel. Semmiféle eszkozzel nem engedi eltériteni magat az igazsagtol. Nem uszik az
arral, tud a sajat laban allni és a sajat fejével gondolkodni. Koveti Széchenyi mondasat:

»Sokkal j6zanabb az id6 szellemének iranyt adni, mint az altal hajtatni.”

- A tanit6d kotelességét nem hivatalbdl, hanem hivatasbol teljesiti. Aki hivatalbol cselekszik, az
boldogulni akar, aki hivatasbol, az boldogsagot talal és ad &t masoknak is. Az utobbi munka-
korében gyonyoriséget 1at, oriil annak, hogy tanitvanyai értelmét megvilagositotta, érzelmi
vilagukat nemesitette, akaratukat erdsitette... O nem rabszolgaja, hanem ura munkajanak.

- A Fiatal Magyarsag szellemében tanito azzal a céllal foglalja el munkahelyét, hogy
kozosségének (kornyezetének) egészét erdsitse. Helyzetelemzést végez, hogy a problémakat
meg tudja oldani. Felméri az anyagi és szellemi sziikségleteket, hogy kielégithesse 0ket. Csak
ugy értheti meg igazan tanitvanyai problémait, ha tanulmanyozza kdrnyezetiiket.

- A j6 tanito feltétel nélkiil szereti a gyerekeket.

Isten teremtményét €s nemzetének jOvOjét szereti benniik, ami joakaratot, oltalmat, meg-
hallgatast, megértést, segitséget, mosolyt, ¢letkedvet, stb. jelent a gyermek szdmara. A tanito
szeretetével a gyermek lelki orvosa. O is egyrészt a megeldzésre, masrészt a gyogyitasra
torekszik. E munkajaban nem a harag, hanem a megértés vezeti. Bizik a gyermek jovojében.



Tudja, hogy felelos ezért a jovoért. Mindezekbdl fakad a gyermek bizalma is tanitoja irant. Az
igy kialakult kdlcsonos bizalom a nevelés legfobb feltétele.

- Az igazi tanit6 j0 emberismerete révén emelheti kdzsége szubkulturajat. Az emberismeretnek
viszont elofeltétele a megfeleld onismeret. A szigorisag is, a gyengédség is szeretet. A mester
gyengédsége sohasem lehet gyengeség. Erezni kell a gyermeknek, hogy tanitoja gyengédsége
mellett hatarozott egyéniség.

- A tanito szereti a természetet €s a tanitdi munkaja is természetes. A természeti ismereteket
lehetdleg a szabadban tanitja. Személyiségének természetességével szemben all minden mester-
kéltség, elvontsag, amely meghaladja a gyermek ¢életkorat.

- Legfobb biraja a hitben és nemzetben gyokerezo lelkiismerete. A személyiségfejlesztés célja,
eljuttatni a gyereket az dnnevelés megvalositasara. Onalld pedig az, aki lelkiismeretének szavat
koveti.

- A j6 tanito kiegyensulyozott 1élekkel dolgozik €s bizik munkaja sikerében. Nem zsort616do,
nem a sérelmek O0rokos hangoztatdja, nem pesszimista. Ehelyett optimizmus jellemzi: tudja,
hogy a pedagogus hite, bizalma, lelkes odaaddsa mindig eredményre vezet. A sikerben valo
erds bizalom az 6 pedagogiai hite.

- Ismeri anyagi és szellemi sziikségleteinket. Ugy ¢l az anyagi javakkal, hogy azokkal szellemi
értékeket szolgal. Takarékoskodasra szoktat, hogy nemzete fliggetlenségét biztositsa.

- Erdsitse sajat és tanitvanyai testét, hogy a test a I¢lek erds, fegyelmezett eszkdze lehessen. A
lelki megujhodésra vald torekvéssel rendkiviili szolgalatot tesz a tarsadalmi, a nemzeti
szolidaritas, a nemzeti egység sorsdonto tigyének. (F. M. 1933. 5. 91-92. 0.)



IL.

,»A mi cserkészetiink nem ugy kezdddott, hogy az alapitok megismerték
az angol mozgalmat és elhataroztak, hogy meghonositjak, hanem ugy,
hogy egy sereg komoly gyakorlati nevel6 - egyszersmind aggodo hazafi
- gyotrédve kereste a modot, hogyan lehet testben-lélekben egészsé-
gesebben nevelni az ifjisagot...

A cserkészet - és ezt ma jobban kell hangsulyozni mint valaha - nem
lehet és nem akar lenni kiviilrél mozgatott tomegek mozgalma, hanem a
valogatott dntudatos, mozgatd erdseké, akik akarnak is, képesek is
vildgmozgato cselekvésre.”

(Sik Sandor: F. M. 1935. 8. 141-146. 0. és F. M. 1935. 1. 1-3. 0.)

1. A siksandori ,,vildgmozgato6 cselekvésre” 0sztonzo pedagogia” a harmincas évek korproblé-
maira valaszt keresO szilard keresztény vilagnézetre épitd ifjisagban latja a jovo kibonta-
kozasanak utjat. Helyzetelemzd problémafeltevéseket tar a lap olvasoi elé, s nem illiziokat,
hanem a realités talajan allo kiindul6pontokat.

Ismeretes, hogy a papa ,,Quod nuper” kezddszavakkal hirdeti ki 0j bullajat, melyet az 1933-as
szentév - Krisztus haldlanak 1900-as évforduldja - alkalmabol adnak ki. Folyoiratunk kesertien
kommentélja az eseményt: Ziugnak ugyan a harangok Rémaban, de - sajnos - nem halljak meg
azok, akik a toke vildganak vagy az osztalyharcban érvényesiilni akaroknak a fegyverkezéseit
szervezik szerte a vilagon. Ugy tiinik, ma is hidba imadkozik a papa a népek testvéri
egylittmikodéséért, ahogy hiaba tiltakozott annak idején az 1. vilighaboru ellen, megkisérelve
a békéltetést. Keserlien jegyzi meg egy ir6d a lap 1933. évi elsd szamaban: a keresztény vilagra
vonatkozolag nem szabad elfelejteni, hogy - nem keresztény. - Ne felejtsiik el, hogy Hitler
uralomrajutasanak évében, a nacizmus kibontakozasanak évében vagyunk.

Ra négy évre mar arr6l olvasunk, hogy zsdkutcaba keriilt egész nemzeti ideologiank, mert
alapvetd hibaja, hogy politikai jelszavakba 6ltoztetik. Igy lett keresztény politikankbol politikai
kereszténység, nemzetpolitikdnkbdl nemzeti jelszavas partpolitika. Ha ifjasagunk felelosséget
érez nemzeti és egyéni jovojével szemben, csak egyet tehet: apolitizalja nemzeti ideologiankat.
Mindent le kell hantani a régi fogalmazast ,nemzeti”, sét bizonyos értelemben a vallasi
ideologiankrol is, amit mesterségesen raragasztott az osztalyérdek, vagy ostobasag, rovidlatas,
vagy politikusok rosszhiszemiisége. Tehat mindent, ami nem Iényege, hanem politikai sallang.
Mindent, ami nem lényegében krisztusi vagy magyar nemzeti. (F. M. 1933. 1. 20. old és 1937.
3.58.0.)

2. Latva a tlineteket, keresve az okokat, mit ajanl a harmincas évek Fiatal Magyarsdga a
felnovekvo 1) nemzedéknek?

(a) Alapértékiink egyike a szabadsag, amelyhez jogunkat Isten a teremtéskor ismerte el, amikor
sajat képére €s hasonlatossagara teremtett, tovabba megadta a jo €és a rossz kozotti valasztas
lehetéségét szamunkra. Ma - 1935-6t irunk - a kereskedelmi szabad verseny odaig jutott az
egyéni érdekek profit-hajszolasaban, hogy egy egész tarsadalmi réteget leszoritott a szerzo-
déses bérmunkas szintjérol a védteleniil kizsakmanyolt proletarnak a rabszolgasaghoz kozelallo
nivojara. Ilyenkor indokolt, hogy az allamhatalom az egyéni anyagi érdekeknek sziikebb
hatarokat szabjon. - Vagy: ha a politikai partoknak egyébként egészséges hatalom-valtasdban a
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napi szocialis igények torvényhozasi uton valo kielégitését akadalyozzak, akkor indokolt, hogy
az allamhatalom megszoritsa a partok agitacios €s érvényesiilési lehetOségeit. Szabadossag
helyett tehat a személykdzpontu értékfelfogds a kozjo érdekében. Nemzeti egység csak a
szabadsagon alapulhat - irja lapunk: ,,Minden partnak és osztalynak kdzds nevezdje az egy és
ugyanazon nemzeti lelki alkat, és nem kell elnyomni diktatori eszkozokkel egyetlen
megnyilatkozasu formajat sem - nevezzék akar kisgazdanak, akar keresztényszocialistanak,
akar legitimistanak, akar szocidldemokratanak. Amig a partokban ugyanaz a nemzeti l¢lek él,
addig a demokracia €s a parlamentarizmus formai az idok igénye szerint valtozhatik, de nem
mondhatunk le arr6l, hogy torvény uralkodjék felettiink és ne személy, a térvény megkimélje
¢letlinkben a tisztdn egyénit, s a torvényalkotdsban a kozdsség valamilyen modon
résztvegyen.” (F. M. 1935. 9. 165-167. 0.)

(b) Végiglapozva folyoiratunk irasait, sehol nem talalkozunk a semleges vilagnézet fogalmaval.
E helyett Sik Sandor szellemében a vilagnézeti tolerancia gondolata €s gyakorlata sugarzik at a
lapokon. A massag elfogadasa-elfogadtatasa természetesen kétirany. Pontosan igy fogalmaz-
nak fiataljaink: ,Ne akarjuk vilagnézetiinket masokba betolcsérezni...” Es ugyanakkor: ...
hajlandok vagyunk kozelfekvo €s iddszerti célok érdekében mindenkivel egyiittmiikodni, csak
éppen ne akarjanak minket minden aron meghiteltetni olyan dolgokra, amelyeket mi vilag-
nézetiinkkel soha megegyeztetni nem fogunk.”

,Differencialodas és degeneralodas” cimmel kapunk olyan eszmefuttatast, mely kizar barmiféle
homogenizalast, ami egy kozosség lassu elhalasahoz vezethet. Ilyen megfogalmazasban
Chardintdl teljesen fliggetleniil - teszik le a voksot a vildgrend egészének (természet és
tarsadalom) sziikségszerii fejlodése mellett, szemben azokkal a rendszerekkel amelyek a
differencidlédéssal ellentétben a sablonizalast, a negativ iranyu ,,haladast” tiizik zaszlaikra. A
tarsadalmi Osszetartas egyik alapvetd oka éppen a differencialodas, a kiilonbségek léte és
természetes elfogadasa. Minél fejlettebb egy tarsadalom, anndl inkabb kell érvényesiilnie a
differencidltsagon alapuld Osszetartasnak illetve egymadsrautaltsagnak, hogy szét ne essen
ennek hianyaban.

S végiil, de nem utolsoé sorban egy fontos szempont: ,,Jobban kifejezésre kell jutni az ifjasagi
¢let minden terén annak az eszmének, hogy a jovot csak az erkolcsi vilagnézettel parosult ala-
pos szakmabeli felkésziiltség alapozhatja meg.” (F. M. 1933. 4. 74. 0., 5. 82.0.¢s 9. 177. 0.)

(c) Korunk fiatalsaga mar akkor az Okumené szellemében latja a problémak megoldasanak
utjat. A magyarsag fennmaradasanak, kiteljesedésének tavlatait a harmincas €vek jelenében a
keresztények/keresztyének egyiitt gondolkodasa és kozos cselekvése adhatja.

Kiildetése van a magyarsagnak arra, hogy ezen a foldon minden valtozasok kozepette is
magyar maradjon és specialis értékeivel ajandékozza meg az emberiséget. E mellett toltse be
azt a vilagtorténeti kiildetést is, amit az Isten rabizott s a nagy kozos emberi értékek
megvédelmezésével adjon valami, mas nemzet altal el nem végezhetd tobbletet a vilagnak. A
lelki egység elsé kovetelménye az Gsszetartas, ami azt jelenti, hogy mindenkiben lassuk meg a
magyar gondolat hordozodjat. Elvalasztd vonalak, nyelvi, miiveltségi, szocialis és felekezeti
kiilonbségek felett, st éppen mindezek ellenére is meg kell ismerni és védelmezni egymas
kozott a magyar kapcsolatokat. Ez az egység nem kivanja, hogy a katolikus ne legyen jo
katolikus, a reformatus ne legyen j6 reformatus, hanem mindenek eldtt azt jelenti, hogy a
magyar ember ismerje meg azt a kdzos oltart, melynek tiizét sajat aldozataival szitsa és tartsa
¢bren - mondja Kapy Béla evangélikus piispok. (F. M. 1934. 8. 158. 0.)
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A ,Vilagnézeti arcvonal” c. rovat a szazadeleji neves publicistanak, Bartha Miklosnak egyik
vezércikkébdl idéz:

»A kereszt az egyetlen helyes jelkép annak bizonyitasara, hogy a Krisztus kovetdi - habar
eltérd szertartasok és eltéré dogmak mellett -, valamennyien egy nagy, szent és egyetemes lelki
vilagossagnak hivo részesei s csupan azt jelenti, hogy Magyarorszag keresztény orszag. - Van
valakinek kifogasa ez ellen? Ha van, szoljon. - Mondja meg, hogy egyszeriien bezarjuk-e
templomainkat, iskoldinkat, vagy leromboljuk? Széttépjiilk-e a corpus iuris hungaricit, vagy
maglyan égessiik el? Kulturankkal mit tegyiink? Mit kilencszaz hosszi évnek belénk rogzott
hagyomanyaival, erkolcseivel, szokasaival? - Mar pedig keresztény orszagban a kereszt sérthe-
tetlen szimbolum. - Nem ismerem a katolikusoknak olyan jogat, hogy ezt a jelvényt maguknak
foglaljak le. - Akinek tetszik, nem helyezi el sem a templomban, sem a lakasban, sem a sir-
hanton. - De eltlirni, tisztelni, kegyeletesen 6rizni mindenkinek kotelessége, mert mindenkinek
kotelessége meghddolni azon nagy szellemi kozosség elott, amely hazanknak a keresztény
civilizacio altal torténelmi életet adott™ - fejezi be cikkét a protestans ujsagird (F. M. 1937. 5.
97-98. 0.).
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I11.

»letteket kivanok, mert erre van a legnagyobb sziikségiink... A leg-
nagyobb tett a sz€p, egészséges egyéniség. Ma és mindennap dolgozzal
magadon, sz€p, erds, Istenbdl €16 egyéniségeden.”

(Sik Sandor: F. M. 1934. 1. 1-2. 0.)

A tettek mindig példak, kovetendd egyéniségek jellemvonasainak utanzasabol fakadnak. Sik
Sandor ,.tettrehivasanak™ melyek voltak modell-variansai korunkban? Kiket allitott reflektor-
fénybe lapunk, amikor keresztény fiatalok tettrekészségét szorgalmazta? Voltak koztiik
szentek, vagy szent életli emberek, politikusok, irok, koltok €s tudosok, akik személyiségiikben
kiilonboztek egymastol, keresztény vilagnézetilk azonban Osszekototte oOket. Ebben a
kiilonbség-valogatd egységben volt érdemes kovetni dket, beépitve egy-egy arcvonasukat,
tetszés szerint ki-ki a maga fiatal egyéniségébe.

1. Baden Powel, a cserkészet alapitdja sokszor megszolal folydiratunk lapjain - kiilonosen
1933-ban, a G6dolldi Jamboree évében -, amikor személyesen is ellaitogat hazankba. A cser-
készet pedagogidjat - fejlodési tendenciait nyomon kdvetve - igy fogalmaz: ,,Eredetileg mind-
annyiunknak az volt a felfogésa a cserkészetrdl, hogy az neveldszellemii jatéka a kiilonb6zo
orszagok fiainak. KésObb aztan, szinte az egész vilag atvette az eszméket, ez lehetdséget
nyitott egy vilagtestvéris€g szdmara. Ami a jovot illeti, nekiink a cserkészmozgalom keretén
beliil nagy jelentdségiink van a nemzeti érdekek apoldsara. Ez a nagy lehet6ség az, hogy még
tobb fitl szamara tegyiik lehetdvé neveldrendszeriink aldasait.” (F. M. 1933. 7. 139. 0.)

. Vilagtestvériség”-r6l szol Bi-Pi. Ohatatlanul asszocialodik az ugyancsak ebben az évfolyam-
ban kozzétett szentferenci testvériség gondolat, az Assisi Szent érdekesen paradox szelidség-
szigorusag latszolagos ellentétpar. Ugyanis, amikor Szent Ferenc irasba foglalta rendje
alapszabalyait, tObben kérték, hogy enyhitsen annak szigortsagan. A Szent hidba utalt az
Evangéliumra, sokan ugy lattak, az emberi természet majd nem tudja Oket elviselni. Ferenc
maga is dilemmaba esett, nem tudta, mitévd legyen, mig - a hagyomany szerint- megszolalt az
Ur, haromszor ismételve: Sine glossa! azaz: csiirés-csavaras nélkiil. A kis torténet példajan
okulva hivja fel lapunk fiataljaink figyelmét: Megalkuvas nélkiil éljiik a torvényt, bizva Istenben
¢és az igazsag gyozelmeében. (F. M. 1933. 8. 89. 0.)

2. Teleki Pal tudoés, politikus, focserkész, példakép. Benne is megfogalmazddik a kérdés - mint
koranak sok fiataljaban is - mi a szabadsdg? Van-e keresztény liberalis gondolkodas? Igen, a
valasz. A keresztény ember szadmara a szabadsag az - mondja Teleki -, amely lehetové teszi
neki, hogy jol érezze magat, elégedett legyen. Ez az elégedettség azonban elsddlegesen nem
materialis természetli: ,,Ez az allapot a lelki egyensuly kérdése. Végsd soron a hit kérdése, az
ember onmagaba ¢s azokba vetett hitének kérdése, akikkel egylitt ¢l... Ha ma koriilnéziink a
vilagban s megfigyeljiik a tomegeknek, az ifjusagnak, vagy akar az értelmiség vezetd rétegének
bels6 megmozdulasat, mindeniitt egy erdsebb vagyodast, torekvést latunk a nem anyagi érték
felé. Talan az idok szelleme ez, amely ma a tudomanyt is szintézis felé iranyitja, bizonyos
azonban, hogy az elkinzott s az anyagiakban csalédott ember a vallasossagban keresi a vigaszt
€s a biztonsagot... Az utolsdé évszazad eurdpai emberét elvakitotta és befolyasolja sajat
felfedezéseinek ¢€s talalmanyainak gépfegyvertiize. - Ki tudja, hogy ezt a peridodust, amelyet a
haladas, a prosperitds és az anyagi egyensuly korszakanak tartottunk, nem fogja a torténelem
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egyszer majd a szellemi értékek terliletén az egyensulyvesztettség koranak tartani s utobb
atmeneti kor lesz beldle, elsé 1épés egy 1) Gsszefoglalas felé.” (Idézi a F. M. 1934. 2. 38. o.
Teleki Pal ,,Uj Eurdpa felé” c. cikkébdl, amely megjelent a Pesti Naplo 1934. januar 14-i
szamaban.)

A hit-vallas-tudas relacidit tovabb elemezve korunk neves filozofusa, Pauler Akos ad
eligazitast tajékozodni kivand fiatalsagunknak. Abbol az alaptételbdl indul ki, hogy a vallas
hiten alapszik, nem értelmi belatdson nyugszik. Hit nélkiil azonban nem lehet cselekedni. Pauler
példajanal maradva: ha nem is akarok mast, csupan felkelni az irdasztaltol és elmenni az ajtoig,
- nem tudhatom, hogy ezt valoban megtehetem-e. (Ugyanis a kdvetkezd pillanatban meghal-
hatok, ram ddlhet a hdz, elemi csapas érhet, stb.) Mindazt tudni - mondja Pauler -, ami
lehetéveé tenné, hogy cselekvésemet egyediil megismerésére épitsem, mindentudast feltételezne,
amit az ember sohasem érhet el. A cselekvést tehat a hit teszi lehetové: én hiszem, hogy a
kovetkezO pillanatban még ¢€lni fogok, hogy az emlitett természeti katasztrofdk nem
semmisitenek meg, stb. ,Ime a hit nélkiil nem lehet cselekedni, cselekvés nélkiil nem lehet élni:
€lni annyit tesz, mint hinni.” (F. M. 1934. 4. 78. 0.)

crer

teologus-filozofus, Schiitz Antal is, aki az ,,anima naturaliter est christiana” alapjan nyugtatja
meg ¢és egyben lelkesitve inditja fiataljainkat apostoli cselekvésre, amikor igy ir: ,,Az, ami a
népek lelkében vajudik, legmélyebb gyokereiben keresztény, még ha sokszor az ellenkezdjének
latszik is. A legalsobb csirdkban felfedezhetd az evangélium szelleme. De ha nem is volna igy,
egyetlen feladata a jovo ifjisaganak mindezeket a mozgalmakat megkeresztelni.” (F. M. 1935.
5.89.0.)

3. A korabban mar emlitett szentferenci lelkiilet és ugyanakkor tettrekész apostoli aktivitas
szintézisét jeleniti meg példaként, a szocidlis bedllitottsagi katolicizmus csodalatra mélto
alakja, az aszfalt apostola, az els6 munkéspap, Sonnenschein portréja. Katona Jend irja meg
¢letatjat, hangsulyozva kritikai megjegyzései kozott, hogy ma (harmincas évek!) Magyar-
orszagon egyesek még mindig kommunistanak, bolseviknek, folforgatonak és forradalmarnak
bélyegeznek meg mindenkit, aki szocialis iranyd munkat végez. Ugy tiinik - jegyzi meg
keserlien a kommentar -, amit Sonnenschein a berlini aszfalton végzett, az a pesti aszfalton
még csak alom. (F. M. 1934. 4. 100. o.)

A fiatalok apostolkodasdnak ez az extenziv kibontakozdsa Ravasz [.4szld hatdsara egyre
jobban erdsodik a protestans fiatalok korében is. A kivalod pilispok egy interjuban a kovetke-
zOket mondja: ,,Egészen egyetértek a Fiatal Magyarsaggal: a fiatalsag nem izolalhatja magat,
Onmagaval és a jovovel szemben kotelessége a maga egészségesebb, korszeriibb felfogasat az
¢let minden vonaldn érvényesiteni, akkor is, ha kozvetlen eredményekre nem is gondolhatunk.
Es mindenekel6tt: a magyarsag tjjasziiletése nem ideologiaktol, tarsadalmi és gazdasagi beren-
dezkedésektodl varhatd, hanem elsdsorban az erkolcsi atalakulasunktol.” (F. M. 1935. 1. 9. o0.)

Ravasz pilispok meglatasai, a kiilonb6zo konstellaciokbol levont zardtételei a harmincas évek
jelenére vonatkozoan latnoki erdvel rajzoljak meg a fiataloknak ajanlott krisztocentrikus
vilagképet. Két idézett irasat érdemes szemiigyre venniink, melyekbdl részleteket k6zol lapunk.
Az egyikben a kovetendd krisztusi életmodellt fogalmazza meg a ziirds politikai csatarozasok
kozepette, a masikban allamalapitd kiralyunk alakjat onti ij formaba, a kor emberebb ember
idedlja kovetelményeinek megfelelen.
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LHLattunk a kozéletben keresztény csoportosulasokat, partokat és alakulatokat, ahova igen
sokan nem azért mennek, mert szenvedélyesen és forron hisznek Jézus Krisztusban, Ot
Kiralyuknak ¢és Uruknak valljak, s neki egyéni, csaladi és kozoOsségi életiikben vértanai
hiséggel engedelmeskednek, hanem azért, mert valakit gyllolnek, vagy egy politikai célt
akarnak elérni. Nem igaz az, hogy tobb Krisztus €l a jobbparti emberekben, és nem igaz az,
hogy a balparti emberekben semmi sincs Krisztusbol. Nem ugy megy a dolog, hogy a jobb
oldal Krisztus mellé all s a baloldal ellene tdmad, hanem ugy, hogy a jobboldal a maga partjara
allitja Krisztust, s a baloldal szembehelyezi magéval. Krisztust igazitjak €és nem Krisztushoz
igazodnak.” (F. M. 1937. 3. 59. 0.)

Ami pedig a szentistvdni stratégia harmincas évekbeni aktualitdsat jelenti, Ravasz Laszlo
zsenialis meglatassal fogalmazza meg az Eurdpaban vald6 megmaradasunk-belépésiink létfel-
tételét: ,,... gondviselésszerii volt Istvan kirdly dontése, aki ... a nyugati kereszténységhez s
ezaltal Kozépeurdpa ¢€l6 mivelddésbeli kozosségéhez kapcsolta nemzetét... Irtdzatosan
nehezen kellett ennek mennie, volt ez olyan jelentdségli, mint a honfoglalds, mert a régi
nemzeti poganysag ellentétben allott az 0j hit szellemével és a magyarnak ugy kellett
kereszténnyé lenni, s gy kellett magyarnak maradnia, hogy mégis kereszténny¢ valhasson; ugy
kellett miiveltnek lenni, hogy meg ne szlinjék magyarnak maradni, - ha nem marad magyar,
nem érdemes miiveltnek lennie... Ez a nagy fesziiltség Istvan kirdly ota végightizodik egész
torténetiinkon.” - Majd igy folytatja: ,,Azért Istvan kirdly nem politikai belatasbol, nem egy
mérlegnek megfigyelésébol, szorgalommal €s logikai Gton jutott erre a dontésre, hanem ugy,
ahogy a Szentlélek jar, ahogy latasok sziiletnek; megismerte Isten elrejtett gondolatat,
koriilvette az 0j, nagy tény: akarta vagy nem akarta, profétava lett, népe Modzesévé, egy 0j €s
orok éltetd igazsag apostolava. Tehat nemcsak hds, kirdly és vezér, hanem mindenekfolott
hitvalld6 is. A legnagyobb kirdly volt a leghivobb magyar, a leghivobb magyar volt a
legszomorubb és legszenved6bb magyar €s az a férfia, aki annyira beleépiilt népe életébe, hogy
addig ¢l, ameddig magyar lesz ezen a f6ldon, foldi idejében, kortarsai kozott a legarvabb, a
legelhagyatottabb magyar volt.” (F. M. 1937. 8. 159. 0.)
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IV.

»A cserkészet elsd jellemzdje a masok iranti feleldsség-
teljes szolgalatkészség.”

(Sik Sandor: F. M. 1933. Jamboree kiilonszam, 3-5. 0.)

1. A harmincas évek elején a korszakalkot6 ,,Rerum novarum” papai enciklika megjelenésének
40. évfordulojan XI. Pius kiadja a ,,Quadragesimo anno” kezdetli korlevelét, amely - akarcsak
elédje - az egyhdz szocidlis tanitdsara hivja fel a keresztények figyelmét. Az Actio Catholica
kiadasaban 14t napvilagot 1936-ban a ,,Proletarok megvaltasa” c. kisflizet Kozi-Horvath Jozsef
tollabol, amely magyarazza, apropénzre valtja az egyhaz alapelveit a szocialis kérdésrdl. Az
értelmezés evidenssé teszi, hogy a liberdlis szabadverseny gazdasagi rendszere nemcsak
Osszeegyeztethetetlen a keresztény elvekkel, hanem halofélben is van. E helyett a korlevél rendi
alapon (hivatasrendiség) megszervezett tarsadalmat ajanl, amely a keresztény szeretet
érvényesiilését jelentené. (F. M. 1936. 5. 115. 0.)

2. Az évtized kozepén mar ilyen kérdésfeltevések sziiletnek a Fiatal Magyarsag gondolat-
korében az egyre siirgetobb szocialis problémak megoldasa soran: Mi a szocialis pedagdgia?
Miért van ra sziikség? Mely teriileteken érvényesiiljon? Milyen tton induljon el?

(a) Mindenekel6tt a szocialis nevelést nem lehet sziiken értelmezni, mintha csak a gyermeki
¢letkorhoz kellene kotni.

Masrészt azért sem, mert koztudottan minden ember tagja a tarsadalomnak, ezért kiilon
figyelmet kell forditani a tarsadalmi (szocidlis) nevelésre, hisz az ember nem csupan egyén
(individum), hanem személyiségénél fogva kiilonb6z6 human csoportok, kozosségek alkotdja
is. Korunkban tehat a szocidlis pedagdgiat igy definidljdk: a nevelésnek (gyakorlat) és elmé-
letnek egy része, amely figyelembe veszi a kiilonb6z6 kdzosségek rahatasat, melyek az egyén
fejlodésére befolyassal vannak; masrészt az egyén fejlodését, amennyiben az a kdzosségekre
befolyassal van. Ugy tinik, mar ekkor valamiféle perszonalista pedagogiai koncepcid
korvonalai kezdenek kibontakozni.

(b) A szocidlis pedagodgia sziikségességét tobb latoszogbol tartjadk indokoltnak. Filozofiai
érvekkel is bizonyithatnanak, de inkabb a tényeknél maradnak, melyek arra mutatnak, hogy
egyrészt a kor nevelési rendszere mennyire hianyos éppen azért, mert nem eléggé nevel a
kozosségen keresztiil, masrészt a tarsadalom egésze is megsinyli a szocialis nevelés figyelmen
kiviil hagyasat.

Ugy vélik fiataljaink, hogy koruk nevelési rendszerének legasszocialisabb vondsa a harmonia
hianyabol fakad. Mégpedig harom vonatkozasban:

- A kultara teriiletén Ossze nem ill6, sokszor ellentétes elemeket latnak nemzeti, vallasi
vilagnézeti szempontbol.

- A tanterv vonalan a targyak kozott egymast kiegészitd illeszkedés helyett a fontossagi
sorrend elsdségéért folyik a verseny.

- A pszichologia tekintetében az értelem, akarat és érzelem nem kapja meg a nevelés soran a
megfeleld funkcidkat.
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Téziseik igazolasara szaktekintélyekre is hivatkoznak mind a kiilfoldi mind a hazai pedagogiai
irodalombol. Igy példaul idézik Foerster ,,Politische Ethik und Politische Erziehung” ¢. munka-
jat, amelyben a neves szerzd éppen a harmoniat tartja minden szocialis nevelés alapjanak,
amikor megallapitja, hogy az allam hasznos polgarava nem valhat az, aki sajat lelkében nem
¢lte at eltéro torekvések elrendezodését egyetlen alapszempont szerint (identitastudat).

Hasonloképpen az éppen harmincas évek elsd felében elhunyt hires pedagogia-professzor
Weszely Odon (egy ideig a Pécsi Egyetem rektora is) ,,Bevezetés a neveléstudomanyba” c.
nagy Osszefoglald miivét is szivesen idézik e tekintetben a F. M. hasabjain:

»3ajnos, nincs egységes kozoktatasiigyi és kozmiivelddési rendszeriink. Kulturpolitikanknak
alig voltak vezetdészempontjai, csak érintkezési pontjai az altalanos politikai aramlatokkal. Az
¢let anyagi érdekei, a nemzet kiizdelme az Onfenntartasért, nemzeti sajatossagaink meg-
Orzéséért, a mindennapi élet siirgetdé kényszere nem engedték meg, hogy nagy szabasu
kulturdlis program s bizonyos egységes kozvélemény, s6t még csak igazi érdekldodés is
fejlodhessék a kulturalis kérdések irant. Intézményeink és torvényeink egyenként kiilonb6zo
iddben, kiilonbozd politikai aramlatok hatdsa alatt, sokszor kevés pedagogiai képzettséggel,
sokszor kiilfoldi mintak utan, szinte toredékesen, alkalmilag jottek létre... s igy ma is fonnall az
a sziikséglet, hogy kézoktatastligyiink és egész kdzmiivelddésiink egységesen, mai helyzetiink-
nek s a mai kor szellemi szinvonalanak megfeleléen, elvi alapokon szerveztessék. - gy van ez
nem csak nalunk, hanem talan az egész vilagon!” (I.m. 428. o.)

Valoban, akar Nyugatra, akar Keletre tekintiink, fennall a veszély, hogy a kor nevelési
bels6 lelki egyensuly kialakitdsat. A lengyel pszichologus, Lindworsky szerint az ember
gyakorlati €letére csak az az elméleti tudés lehet hatassal, amely kezdetben nem elszigetelten,
hanem egységesen elrendezett fogalomrendszerben van adva. Ellenkez6 esetben ugyanis nincs
semmi biztositék arra, hogy valami akkor meriiljon fel az ember tudatdban, amikor arra éppen
sziiksége van. Masrészt egy elv, elmélet, absztrakt tudas csak akkor valik gyakorlatilag
jelentéssé, ha az iskolaban kapott szaktargyi ismeretek €lmények utjan sajat értékéveé valik
tanuloinknak, mas szoval, ha az €élmények egyéni érzelmeink erds szalaival kotddnek az
értelemmel felfogott targyi értékekhez.

Tény, hogy olyan iskolatol és tantervtol, amelyet vilagnézeti alap kikiiszobolésével allitanak fel,
vagy amelyben homlokegyenest ellenkezd vilagnézetli tanarok utjan juttatjdk az anyagot a
novendékhez, nem is lehet mast varni.

Ugy tiinik, a mai nevelés a folytonos oktatas és tanitas mellett nem ad alkalmat a fiatalsagnak
semmiféle élményre. Nem érzik a fiatalok a jol végzett munka 6romét, hogy mennyire sziikség
van aldozatok hozatalara is az ¢letben, lemondasra, ha eredményeket akarunk elérni.
Hianyzanak a mai iskoldban azok a programok, melyeknek célja a kdlcsonds bizalomra,
megbizhatdsagra, felelosségvallalasra valo beallitodas.

(c) Milyen szinterei legyenek a szocialis nevelésnek - vetddik fel tovabb a kérdés. - Fo tertilet
az iskola maradjon, ahol az intézményes, szakszeri nevelés folyik. Az iskola szerepének és
jelentdségének azonban lényegesen meg kell valtoznia. Igy példaul a torténelem oktatasban a
sok habort mellett kapjanak helyet pozitiv személyek ¢€letrajzai (szentek, feltalalok, stb.). A
felsobb osztalyokban jelenjen meg a filoz6fia. A testnevelésben tervszeriibb és fontosabb helyet
kell biztositani a jatéknak, amely sok szocidlis tulajdonsag elsajatitasara és gyakorlasara ad
lehetéséget. Néhany ) tantargynak nemcsak a szakiskolakban kellene helyet kapniuk. Ugyanis
sajatos modon gazdasagi, miivészeti ismeretekben a legtobb miiveltnek deklaralt ember még
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elemi ismeretekkel sem rendelkezik, arrol nem is szolva, hogy ezeknek a targyaknak milyen
jellem- és személyiségformalo hatasuk van.

Kiilonosen fontos, hogy oktatasi intézményeinkben a tanitasi rész kisebb hangsulyt kapjon,
helyet adva iskolainkban az 6nalld tevékenységnek. Nem a tananyag elsajatitas mennyiségi
mutatoi a fontosak, hanem inkdbb az, hogy kedvet kapjanak, felébredjen érdeklodésiik a
miuvelddés minden aga irant, megtanulva 6nként boviteni miiveltségiiket.

Az élménynyujtasnak igen jol kidolgozott modszereit lehetne atvenni a cserkészettdl, melynek
pedagogiai jelentdsége még nincs eléggé kiaknazva és feldolgozva. Tervszerti elgondolasokkal
ugy kellene szines, szerteagazd élményekkel tolteni a fejlodd fiatal ¢€letét, hogy benne a
szolidaritas tudata kifejlodjék. Fontos lenne, hogy a torvények és szabalyok tarsadalmi értéke
tiszteletet keltsen, az érvényesiilés vagya nemes versenyben nyilvanuljon meg, ahol nem ellen-
felek, hanem derék munkatarsak dolgoznak a kozjoért. Ezekben a tevékenység utjan szerzett
¢lményekben kell kialakulnia az egyéni felelosségérzetnek, amely szilard a kozvélemény
ingadozésa, esetleges megalkuvasa soran is. Természetesen ugyanilyen fontos a kdzdsségi
felelosségtudat is, amelynek a kozvélemény kialakitasdban van szerepe. - Folyodiratunk szerint
maganak a tanulasnak is ilyen k6zdsségi élménny¢ kellene atalakulnia. Hivatkoznak példaul az
Amerikai Egyesiilt Allamokban kisérletként éppen ez id6 tajt bevezetett népszerii School-city
movement-ekre, ahol egy-egy osztaly mintegy kozigazgatasi kozség formajat veszi fel, a
novendékek egymast tanitjak, vezetik, ellendrzik. S e probléma atvezet mar benniinket a
kovetkezd kérdésre.

(d) Hogyan kellene megindulni a szocidlis pedagogia utjan? - Nem szabad megelégedni a szak-
tudas atadasaval, hanem a kiilonb6z0 hivatasokhoz specializalt erkdlcstant, jellemnevelést,
szocialis értékelést is kell kozvetiteniink. Mindez az iskolan kiviil is: a csaladi nevelés, minden
mas neveldintézmény és a tagabb kornyezet bevonasaval (sajto, radid, mozi, katonasag, stb.).
Az intézményes munka mellett igen sokat tehetnek a kiscsoportok: jol felkésziilt tanarok vagy
hittanarok megszervezhetik az iskola mellett a sziilok szdvetségét; biztositani a hatranyos
helyzetli de tehetséges gyermekek nevelését-oktatasat; erdsiteni a regds mozgalmat; kiterjesz-
teni a Prohdszka-korok tevékenységét, stb. A skala igen széles, folytathatndnk a sort. Egy
kétségtelen: a Fiatal Magyarsag kezdeményezésére erjedés indul meg a szocialis pedagogia
teriiletén, melynek hatasai csak késobb, a harmincas évek utols6 negyedében bontakoznak ki
eroteljesebben. (F. M. 1936. 7. 149-153. 0.)

3. Tobbszor foglalkozik lapunk a Katolikus Karitdsszal mint a szocidlis munka egyik jelentds
tényezojével. Igen korszeriien értelmezi a Karitadsz-munkat: ma, a XX. szdzadban nemcsak az
¢lelem- és ruhahidny lekiizdése feladata e mozgalomnak, hanem a lelki- és idegartalmak
kovetkeztében sériilt személyek gyogyitasa is. Ugy vélik fiataljaink, hogy mindez a harmincas
évek elején jelentkezd gazdasagi valsagbol kovetkezd nyomor és munkanélkiiliség ,.ered-
ménye”. Nem teljes tehat a Karitasz-munka, ha csupan kenyeret és ruhat oszt alkalmanként a
szegényeknek, hanem permanensen kell torddni az egyéb sziikségletek kielégitésével is.

A masik korszerii kovetelmény az allandosag mellett a személyre szabott torodés az elesettek-
kel. A Karitasz tevékenységének ez a perszonalista megkozelitése, a koriilmények specialis
figyelembevétele, a segitendok egyes kiilonleges helyzetéhez valé mindenkori alkalmazkodas
azok az alapelvek, melyeket a Karitdsz fiatal munkatarsainak mindenkor szem el6tt kell
tartaniuk.

E munka elsajatitasara elméleti-modszertani itmutatast is ajanl a lap: Mihelics Vid ,,A szocialis
kérdés €s a szocializmus” c. ez id6 t4jt megjelent kitlind muvét. A kotetben 6sszefoglalo képet
kapunk a problémakor legalapvetobb kérdéseirdl. A keresztény szocialista beallitottsagn kivalo
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szakember a mindennapi gyakorlat optikdjan keresztiil vilagitja meg a siirget6 problémakat.
Eppen ezért a Fiatal Magyarsag mozgalom minden tagjanak kezébe kell adni e konyvet - hivja
fel olvasoinak figyelmét a folyoirat. Ezt az Osszefoglald munkat szinte kézikonyvnek kell
tekintenlink minden keresztény szocialis munkas kezében.

A szocialis kérdés keresztény szellemli megoldasanak torekvése egyre nagyobb hangsulyt kap a
Eppen ezért joggal irja Makray Lajos a téma vonatkozasaban: ,Nézetem szerint a mai fel-
fordult tarsadalmi rendet és a teljesen lehetetlen szocidlis allapotokat egyesegyediil a keresz-
tény szolidaritas erejével lehet megvéltoztatni. Ugy érzem, hogy ki kell emelni a keresztény
gondolatbol a maradéktalanul szocialis szellemet, a szeretet kiegyenlitd €és 0sszefoglald roppant
eroit. Latom és tudom, hogy csakis ezzel az eszmével és ezzel a zaszloval lehet gydzni, mert
tévedést hasonld tévedéssel nem lehet lekiizdeni.” (F. M. 1935. 1. 15-16., 1935. 9. 180-181.,
1937.4.77-78. 0.)
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V.

»A cserkészet masodik sajatossaga a testvériség szelleme.”

(Sik Sandor: Fiatal Magyarsag, 1933. Jamboree, kiilonszam, 3-5. o.)

1. A testvériség gondolata és a cselekvd megvaldsitasa alapkérdés volt a Fiatal Magyarsag
¢letében. A vilag ifjasagéaval vald szoros ¢€s allando kapcsolat a cserkészet Iényegéhez tartozik.
Mégis most, 1933-ban, amikor G6dollon volt a Nemzetkozi Nagytabor (Jamboree), kiilonos
hangstlyt kapott fiataljaink korében. Az esti tabortiizek parazsld fényében kéz a kézben
0sszefonodva szimbolikus értelmet kapott a vilagtestvériség eszméje. Kiilon emlitésre mélto
lengyel testvéreink tabortiize, amelyen bevezetésként minden csapatparancsnok par mondat
kiséretében egy-egy hasab fat rakott a tlizre, jelezve ezzel, hogy a jelenlévé nemzetek képvi-
seloi egyek a szeretet tiizében. A program végén, a vidam egyiittlét utan, mindenki a sajat
nyelvén mondta el a Mi Atyankot, majd rovid lelkiismeretvizsgalat kovetkezett, csendben, a
mar kialvofélben pislakold parazs f6lott. A bucsuzas egyetlen nagy korben kézfogéssal tortént.
A csapatok parancsnokai ujra odaléptek a hamvado tlizhoz, jelképesen egy-egy pardzslo
fadarabot vettek ki a zsaratnokbol, hogy azt otthon, ki-ki sajat sziilofoldjén a legkdzelebbi
tabortliznél langralobbantva, a cserkésztestvériség folyamatossagat jelenitsék meg. (F. M.
1933. 8. 148. 0.)

2. Hangstilyozzuk, hogy a Fiatal Magyarsag eszmerendszerében a testvériség a szeretet szoli-
daritasat, s nem a partpolitikai érdekszférak kapcsolatrendszerének keresését jelentik.

Spanyolorszagban példaul Gil Robles szerint a politika befolydsa bomlaszto a fiatalsagra, ha
kelld nevelés és érettség nélkiil talalkozik vele. Visszaélés az ifjisag lelkesedésével, ha ugy
vonjak be a napi politika viszalyaiba, hogy elobb nem tesznek szert kelld politikai miiveltségre
¢s megfeleld vilaglatasra.

Hasonlé koncepciorol olvashatunk a francia ifja cserkészek hivatalos lapjaban (,,La Route”),
ahol ,,Cserkészet és politika” cimmel jelent meg egy cikk a Commissariat national (nalunk az
Orszagos Intéz6 Bizottsagnak felel meg) kozlésében. Ebbdl idéziink néhany gondolatot:

,»Veéssiik emlékezetiinkbe azt az elvet, amelyet nagyon sokan hajlandok elfelejteni: az Greg-
cserkészet, éppugy mint a cserkészet, nem politikai, hanem nevelési mozgalom. Az 6regcserkeé-
szet misszidja: megerdsiteni a fiatalembereket hitben, jellemben és egészségben. Elokésziti ket
a cselekvésre, de nem kiséri ket tovabb, amikor mar emberek, kész polgarok lettek.

Minden 6regcserkésznek sajat kotelessége, hogy amikor annak ideje eljott, sajat maga valassza

crer

hazaja szamara.”

A francia kapcsolatok egyébként tobb szinten érvényesiiltek. Igy példaul mar 1933-ban, a
Jamboree évében is, amikor - mintegy eldkésziiletiil - Godollon egy eldadassorozatot szervez-
tek, melynek soran Possonyi Laszlo Franciaorszagrol tartott eldadast. Véleménye szerint az
irodalomban lehet legjobban latni a katolikus ujjasziiletés folyamatat, példaként a magyar
fiatalok szdmara is. Bourget regényei, majd Maritain filozofigja és Claudel szinmiivei e fejlodés
fobb allomasai. Bourget regényeiben ébred a lelkiismeret, Maritain Aquinoi Szent Tamas
filoz6fiajat alkalmazza korunk gondolkoddsmodjaban, Claude merészen 1) formakban nyujtja a
katolicizmus 6rok igazsagait. - A francia papok nem kotik le magukat egyetlen parthoz, sem
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politikai iranyzathoz, hanem daldozatvallalassal foglalkoznak a szélesebb néprétegekkel,
mindeniitt a legteljesebb testvéri kozvetlenséggel. - A francia katolikus ¢élet ujjasziiletésének
alapja a csalad, ezért nagy hangsulyt fektetnek a csalddpasztoraciora. (F. M. 1934. 7. 133. o. és
1933. 5. 95-96. 0.)

3. Hogy a testvéri kapcsolatok nem csupan szavakban, elképzelésekben, hanem tettekben
nyilvanultak meg e korban, szép példajat mutatja az 1936 szeptemberében Tihanyban
megrendezett Gsszejovetel: ,,Délkeleteurdpai Vezetdk Konferenciaja”. A World’s Student
Christian Federation (Keresztény Didkok Vilagszovetsége) Genfben miikkodé kozpontja évente
mas-mas e térségben elhelyezkedd orszagban tartja e konferenciajat. Ebben az évben hazankra
esett a valasztas, ahol 10 orszag tagegyesiiletének kiildottei vettek részt az Gsszejovetelen:
Ausztria, Csehszlovakia, Lengyelorszag, Romania, Bulgaria, Jugoszlavia, Oroszorszag (mene-
kiiltek), Gorogorszag, Olaszorszag és Magyarorszag. Vendégként az angolok és németek is
megjelentek a konferencian.

Mi volt rendkiviili és érdekes e talalkozon? Elsdsorban az, hogy alapvetd kérdésekben azonos
nézeten voltak a résztvevok: a Lélek kozossége fuzte Oket 0ssze. Mivel Isten szelleme min-
deniitt ugyanaz, a kiilonb6zo térségek kiildottei az angoltdl a szerbig, a megfigyeloként
jelenlevo indiai didktol bulgar tarsaig egy kozos alapon testvérnek tekintették egymast: az
Evangélium fényében. A didkvezetok a felvetett nemzeti, politikai, egyhdzi, nemzetkdzi
problémak mellett, a rajuk adott valaszok soran jobban megismerték egymas kultirajat,
massagat, s igy kozelebb keriiltek egymashoz. S ez itt Dél-Keleteuropaban rendkiviil fontos
volt, hisz orthodox €s protestans, anglikan és katolikus mondta el véleményét a jovo fiatalsaga
arculatanak alakulasarol az evangéliumi békesség szellemében. (F. M. 1936. 9. 195-196. o.)
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DR. PAVA ISTVAN

 MAGYARABB MAGYAR”

»Kimondom nyiltan: ez a vilag nem a mi vilagunk.
Forradalmar vagyok a szonak igazi, szent értelmében”

(Sik Sandor)
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1933.

,Es vannak magyar feleldsségeink és kiilonleges magyar
cserkész feleldsségeink is az Ur 1933-ik évében. Nekiink
adta az Isten a Vilagjamboreet.”

(Bekoszontd az 1933-as évre)

A Fiatal Magyarsag (F. M.) a magyar cserkészmozgalom egyik hajtasa volt. Eredetileg egy
1930-ban megjelent, majd tobb kiadasban 0sszesen 150 ezer példanyban kozkézen forgd Zold
Fiizetnek volt a cime, melyben a mozgalom 15 vezéregyénisége a cserkészetben nevelkedett
vagy veliik hasonldo gondolkodésu fiatalembernek ¢életét iranyitd altalanos elveket fogalmazott
meg. A szerzok ,,Eszmék és elszanasok” alcimmel igyekeztek valaszt, utbaigazitast adni fontos
¢s aktualis kérdésekre. Olyan valaszt, amelyet egy felndtt magyar cserkész mindenkor batran
véllalhat. Nevezhetnénk Magyar Oregcserkész Hitvallasnak is (Bodnar 61.)

Allésfoglalést jelentett szocialis, gazdasagi, honvédelmi, vilagnézeti, valldsi, Onnevelési,
politikai kérdésekben anélkiil, hogy tanitani, politizalni vagy partot alapitani akart volna. (Uj
Id6k lexikona 2432. lap)

Sok mondanival6ja olyan aktualis, mintha a mai kérdésekrdl szolna, ezért nem felesleges
megtisztitani hatvan esztendo rearakodott poratol.

Egyre né a gazdasagi valsag és egyre kiadltobbak az irtéztatd szocialis aranytalansagok. A
kozéposztaly pusztul, a paraszt nyomorog, a munkas €s a zsellér koplal és karomkodik, a
gazda nem tudja eladni a termést, az iparosok seregestdl zarjdk be a mihelyt, régi nagy
kereskeddcégek tonkremennek, fiatal orvosok havat hanynak és kitiind ifja mérnokoknek nem
jut elég villamoskalauzi allas - kezdddik a komor helyzetkép felvazolasaval a Zold Fiizet
érdemi mondanivaldja.

Az utodallamok magyarsaganak cseppenként szivarog el a vére, idehaza pedig kormanypartiak
és ellenzékiek egymas ellen berzenkednek. Az ujsagok és politikusok a demokracia fogalmarol,
panamakrol vitatkoznak.

Semmi sem mozdul.

A fiatalsaghoz szolunk. Kotelességiink elmondani, hogyan prébaljuk megvalositani a gyakor-
latban azokat az elveket, amelyekre a cserkész fogadalomban ratettiik az ¢letiinket.

Nem elégithet ki a magyar programnak semmiféle negativ fogalmazasa. Ilyen veszedelmesen
negativ gondolatvilag a szavalo irredenta. Ezzel csak hiszlink Magyarorszag feltdmadasaban,
de nem tesziink érte. Hangossagaval kihivo, elszakitott testvéreink életét megneheziti. Almo-
dozd, fantasztikus, délibabos. Még mindig hinni tud a jelszavak automatikusan csodatevo
erejében.

Negativ fogalmazas a turanizmus. Irrealis, fantasztikus almodozéasok csillogd gézkddével vesz
koriil.

Az internacionalizmus az idegen és legnagyobbrészt tudomanytalan vagy féltudomanyos
olvasmanyokon nevelkedett embereknél nem egyéb, mint az idegennek a hazai folé helyezése.
Az emberiséget csak akkor szolgalom, ha minél tokéletesebb egyént, minél kiilonb csaladot,
minél értékesebb népfajt, nemzetet allitok a nagy k6zos emberi célok napszamaba.
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A pacifizmus, militarizmus egyarant alkalmatlan arra, hogy komoly nemzeti programnak alap-
gondolata legyen. A haboru rossz és kiizdeni kell a lehetdsége ellen, de amig haboru lehet-
séges, addig az onvédelemre készen lenni: kotelesség, a katonai késziiltség tehat sziikséges.

A demokracia a maga eredeti fogalmazasaban gyonyorii elgondolas, végrehajtasa azonban a
legnehezebb dolgok koz¢ tartozik. Az igazi demokracia kovetelménye széles néprétegektol
megkivanja a kozérdek megértését.

Vilagbajok ¢és europai bajok szévddnek itt Gssze idObelileg reank nézve szerencsétleniil
bekdvetkezett magyar bajokkal: torténelmiekkel, lelkiekkel és akut gazdasagiakkal.

A visszavonds, a partszellem végzetes sullyal il a lelkeken. Nincsenek egyetemes magyar
cé¢lok. Minden héten 1j egyesiilet alakul, minden masodik vasarnap 1j folyoirat, minden honap
uj profétakat vet a felszinre. A sok kis torekvéstél nem tud kialakulni egy nagy torekvés, egy
magyar cél. Hogyan remélhetjiik, hogy masok magukéva tegyék a magyar érdekeket, mikor
még kozottiink sem alakult ki, mi voltaképpen a magyar érdek. Véget kell vetni a kétféle
magyarsag €vszazados szembenallasanak. Pazmany magyarjanak kezet kell fognia Bethlen
Gabor magyarjaval és Kossuth magyarjanak meg kell értenie Dedk magyarjait. Nem enged-
hetjiik, hogy a vallasi szakadas végzetiinkké legyen. Nagyobb veszedelem fenyegeti a magyar
egységet a szocialis ellentétek sotét orvényei felol. A kozéposztaly van hivatva a kiegyenlito,
egyensulyozo szerepre. Sziikséges, hogy a magyar értelmiséget atjarja a szocialis felelosség
mélységes tudata. Ep erkolcsi érzékii magyar nem azonosithatja magat mindenestl a
kapitalizmussal. A tulajdonnak kijaro tisztelet sem lehet korlatlan. Semmi sem idegenebb az
egyetemes magyarsag embere elott, mint az u. n. kispolgari gondolkodas, amely mindent az
egyéni és csaladi onzésnek korlatolt szempontjai szerint itél meg. De ugyancsak nem lehetiink
szocialistdk sem.

A szocialista propaganda egész kiizdelme nem tobb, mint a kizsdkmanyoltak harca azért, hogy
Ok lehessenek a kizsakmanyolok. Az osztalyharc csak elkeserit.

Tiszta elgondolésra kell jutni azzal a veszedelemmel szemben is, amely a faji gondolat sarlatan-
jai részérol fenyeget. Aki a maga fajtajat szereti, oriasi erkdlcsi felelosséget kell érezzen, hogy
Onmagaban €s maga koriil fejlessze és erdsitse mindazokat a tényezoket, amelyek a fajt érté-
kesebbé tehetik, iparkodjék gyongiteni a fajisagot értéktelenebbé tevo tényezoket. Kotelessége
az Osi magyar kultGiranak a falusi népben megmaradt legkisebb emlékét megmenteni, azon
dolgozni, hogy ezek az dsi elemek dominald szintekké valjanak. Lehetetlenség 6nmagunk elott
eltagadni, hogy a nemzetiségek ellen nem egy szempontbdl stlyos hibakat kovettiink el. Most
négy orszagban a magyarok is nemzeti kisebbségek lettek és az 6 sorsukra nem lehet k6zom-
bos, milyen sorsuk van nalunk azoknak, akiknek testvéreiktol az 6 sorsuk fligg. A nemzetiségi
érzés, sot érzékenység Europaszerte novekvOben van (spanyol-kataldn, vallon-flamand ellen-
tétek), sot tjabban mar Franciaorszagban is felmeriilt a nemzetiségi probléma, ami sajatsagos
kontrasztot alkot a fejlédésnek egyre nagyobb gazdasagi és politikai egységek felé valo
tempdjaval.

Le kell tenni a nemzetiségek erdszakos asszimilaciojanak gondolatar6l. Cél az egyenjogusag
fenntartas nélkiili megvaldsitasa, szoval mindaz, amit a magyar kisebbség a maga allamaban a
maga szamara megkivanhat.

Siirgetd feladatok varnak reank a kultura elmélyitésében. Alapvetd feladatnak latszik kultu-
rankat megtisztitani az idegen jovevény elemektol.

Kozoktatasunknak a nemzeti nyelv, nemzeti irodalom, nemzeti torténelem €s foldrajz koriil
kellene koncentralodnia. A régi humanista iskola adott egy szolid egységes klasszikus kulturat,
a mai rengeteg részismeretet tanit, de egységes miiveltséget nem ad. Hany ember van, aki csak
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sejti is, mit jelent a magyarsag szamara Vorosmarty, hany ember olvassa ma a Torok afiumot,
hanyunknak életében jatszik eleven szerepet a magyar festészet, épitészet, zene kérdése?
Atmeneti format képviseliink, egy kiiszob-kultGrat, amelynél lehet az ajton beliil maradni,
éppugy mint kiviil.

Altalanos miiveltségiink nincs magas fokon, az érintkezés formai csiszolatlanok maradnak.

A sokszor emlegetett €s sokszor kinevetett kozhely, hogy minden orszag tadmasza, talpkove a
tiszta erkdlcs, végzetesen beigazolodik a mai szerencsétlen vilagunkban. A nemzet sorsa végiil
is az embereken fordul meg, akikbdl a nemzet all. Minden intézmény, minden tarsadalmi beren-
dezés aldassa lehet, ha nagyszerli és nagyszivii emberek kezelik. A legzsenialisabb tarsadalmi
organizmus is atokka valik gonosz vagy gyenge intézék kezén. Igy nem a torvények szamatol,
vagy mindennek torvénnyel valo szabalyozasatol fiigg a nemzet €letének rendje és boldogsaga.
Az egészséges kozszellem viszi elore a nemzetet, nyitja mag az egészséges fejlodés utjat. Aki
embernek hitvany, magyarnak sem lehet sokat éré. Akiben nincs harmonia, az sziikségképpen
diszharmoniat araszt maga koriil, aki belsdleg zilalt, az a legjobb elvek mellett is tobbet fog
destrualni, mint hasznalni. Aki komolyan akar magyarabb magyart, annak legalabb olyan
komolyan kell akarnia er0sebb, tehat jobb, etikailag emberebb magyart.

A vallast nem lehet kihagyni a szamitasbol, mert ez egyszertien ellenkeznék az €16 valosaggal.
A magyarsag torténelmi cselekvéseinek egyik legerdsebb hajtoereje a vallas volt. A magyarsag
legnagyobb szellemi vezérei majdnem valamennyien vallasbol, evangéliumbol, Krisztusbol €16
emberek voltak.

A vilag sorsa ma két tengely koriil forog, a gazdasagi és vilagnézeti probléma koriil. A magyar-
sagnak a szocialis igazsag ¢és a keresztény életforma oldalan a helye, ha €Ini akar. A keresztény-
séget nem lehet hozzakdtni semmiféle politikai, gazdasagi rendszerhez. A vallas lényegében
¢letforma. A kozOsségben, az egyhdzakban valosul meg. Azért a vallasi élet, amely nem az
egyhdzakban, az egyhazak szazados és évezredes életformaiban fejlodik ki, sziikségképpen
félszeg és csonka marad.

A Z06ld Fiizet cselekvd magyarsag cimen foglalta 6ssze mondanivalojanak legfontosabb
cselekvési normait az aldbbiak szerint:

Mindent megtesz, hogy a magyar és magyar kozott ellentéteket szitdé emberek lehetetlenné
valjanak.

Férfias onérzettel, 6rommel és odaadéssal teljesiti honvédelmi kotelességeit.
Er6siti magaban a szocidlis felelosségérzetet.
Elmélyed hivatasanak tanulméanyozasaban, hogy minél kitinébb szakember valjék beldle.

Fennmarado idejének egy részét a magyarsag javaért vald onzetlen munkéra forditja. Anyagi
feleslege egy tekintélyes részének a szegények szamara vald juttatdsa nem erény, hanem
kotelesség.

Tiszteletben tartja az orszag nem magyar lakosainak nemzetiségét, nyelvét, kultarajat.

Minden lehet6t megtesz, hogy kiirtsa a l€éhasagnak, cinizmusnak, a mindenbdl gunyt tizésnek
szellemét.

Ujra meg ujra forgatja a nagy magyar irokat és a népkoltészetet.
Iparkodik megismerni a magyar népzene ¢és népmiivészet kincseit.

Mindent megtesz, hogy a korrupcioval kikezdett emberek lehetetlenné valjanak.
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Férfias ontudatossaggal vallalja a nemi €let terén a keresztény erkdlcs kovetelményeit. Felveszi
a harcot a beteg korszellemmel. Gyakorlati vallasos életet él.

Kotelességének tartja az itt kifejtett gondolatokat minél szélesebb korben terjeszteni.

Sik Sandor, a Z6ld Fiizet tulajdonképpeni szerzoje, tigy latta, hogy az 6reg fiuk arra a tertiletre
kivankoznak, mely ,,ma elsdsorban kell, hogy érdekeljen minden magyar fiatalembert: a magyar
probléma szellemi kiizdoterére”. Az 1930-as évek elejének égetd magyar problémaira gondolt;
»fel kell épiteni a rombaddlt gazdasagi €letet, meg kell oldani az Alféld problémajat, el kell
kovetkeznie a magyar foldbirtok igazsagosabb elosztasanak. Meg kell oldani a nemzetiségi
kérdést. Le kell kiizdeni a népbetegségeket. Vissza kell allitani a magyar kozélet erkdlesi
tisztasagat. Meg kell oldani a magyar allamforma probléméajat.” (Mészaros: Sik Sandor és a
magyar cserkészpedagogia. In= Vigilia, 1983. X. XI., 767. és 823. lap)

Belathatatlanul fontos volt a cserkészet kozeledése a faluhoz. A regdscserkészet keretében
megindulod falukutatas tarta fel a parasztsag siirgésen megoldandd problémait, a tarsadalmi
valtozasok sziikségességét. (Mészaros: 825. lap)

A Fiizet nagy feltinést keltett s ennek hatdsa alatt 1931-ben megindult a F. M. 1. évfolyama,
egy évvel késobb megkezdte miikodését a F. M. szeminariuma, 1933-ban tobb 6regcserkész
csapatban F. M. 6rs alakult, F. M. Klub alakult Pécsett 35 taggal, 1937 6szén Iétrejott a F. M.
Szovetség azoknak a fiataloknak az Gsszefogasara, akik a Fiizetben foglaltakat életprogram-
jukka ohajtottak tenni. (F. M. 1933. 196. lap és Uj id6k Lexikona)

A mélyebb miiveltséggel egyiitt jar a Iélek ¢és lelkiség nagyobb megbecsiilése, bensdségesebb
érzések, mélyebb humanizmus, vallasos élet. Vallds ¢s Humanum talan eldszor bontakoznak ki
sz€lesebb korokben itt azota, hogy Széchenyi megfogalmazta Oket. A magyar cserkészek
kovetelése ,,emberebb embert és magyarabb magyart” az egész generacid jelszava lehetne,
aminthogy annak tartalmat a F. M. bontogatja ki. A vallasos érzelmek térhoditasaval tjra
valosagos tartalmat nyert a Haza, Becsiilet és Vallaserkoles, melyek a korabbi nemzedékek
kezében formakka szaradtak, hogy egyrészt formalis tisztelet, masrészt sterilis gliny targyaiva
legyenek - vélekedett Szekfli Gyula a szervezkedésrdl. (Harom Nemzedék 458. lap)

A tarsadalmi reformokat hirdetd F. M. mozgalmanak célja volt, hogy kialakul majd egy
helyesen gondolkodd ¢s felelésen cselekvd értelmiségi réteg a magyar tarsadalomban,
politikdban és kozéletben, igy ezaltal elkeriilhetok lesznek a magyar tarsadalom fejlodésének
utjaban allo akadalyok.

A mozgalom laza szervezeti keretek kozott a F. M. cimii folydirat koré tomoriilt, a szerkesz-
tok, cikkirok Sik Sandorral és Teleki Pallal az élen a cserkészvezetok legjobbjai voltak. A
mozgalomnak jelentds hatdsa volt a falukutatisra, szociografiara, regdscserkészetre, a népi
iranyzatra. Tagjait Teleki Pal a jovendd magyar élet munkasaiva, iranyitoiva kivanta nevelni.
(Mészaros 54. és Bodnar 61. lap)

»Rendkiviil igyesnek, Otletesnek és hatasosnak talalta Teleki az ifjisaggal valé foglalkozasnak
azt a modjat, melyet a cserkészetben tapasztalt. Ugy vélte, hogy ez a mozgalom kitermelheti a
tarsadalmi vezetd réteg egészséges utanpodtlasat. Mint nem egyszer mondotta, a magyar jovo
rovid nadragban szaladgal”. (Tilkovszky 73. lap)

Sik Sandor élete kora fiatalsagatol fogva 6sszefonddott a magyar cserkészet torténetével. Az
elsé hazai cserkészcsapatok egyikeként alapitotta meg a kegyesrendi (piarista) gimnazistakét s
fiatalos lelkesedéssel vetette magat az akkor ¢éledezd hazai cserkészmozgalom szervezésébe
(Mészaros 767. lap) O fogalmazta meg a tiz torvényt s az & versére késziilt a mai napig
hasznélatos cserkészinduld. Szamos cserkésztargyu kolteményt irt, tanulmanyokat tett kozz¢ a
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cserkészpedagogiarol. Legnagyobb hatasti miive ebben a miifajban a Magyar Cserkészvezetok
konyve, melynek 1934 évi 3. kiaddsa mar harom kotet terjedelmii. O volt a forradalmak kor-
szaka utan jra meginduldo Magyar Cserkészszdvetség elnoke, az elsé nagyszabast rendezvény,
a megyeri Nagytabor (1926) parancsnoka és a gddolléi Jamboreen (1933) Teleki Pal tabor-
parancsnok helyettese (Mészaros 770. lap), de szerepet jatszott a cserkészet Ujjaszervezésében
1945 utén is. (Mészaros 770. lap)

Az 0 nevéhez flizodik a sajatos magyar cserkészidedl kidolgozasa. Legfobb értéknek tartotta a
tudatos Onnevelés utjan kialakitott jellemes személyiség formalasat. Ebbe a folyamatba illesz-
kedett két sajatosan magyar pedagogiai vonatkozas.

A cserkészélet mindennapjaiban jo alkalom nyilik a tarsadalom szocialis nevelésére. A fiatal
szoros kapcsolatba kertil a fizikai munkaval, a cserkészet jelentOs 1épést tesz a nemzetfenntartod
osztalyok €s munkéjuk megbecsiilése felé. A masik magyar cserkészvonds a cserkészet hazafias
nevelése. Nekiink nem katonakat kell nevelniink - szogezte le Sik Sandor az els6 vilaghabora
megprobaltatasainak az idején -, hanem legeslegelsOsorban j6 magyarokat, jo keresztényeket,
egész embereket. A cserkészet csak kozvetve adta segitségét a hazafias nevelésnek, amikor a
feltétlen becsiiletességet, kotelességteljesitést, az erkdlesi tekintély tiszteletét, a magyar nép
megbecsiilését, a lelkiismeretes munkat, a tisztasagot, a takarékossagot, kitartast allitotta a fiik
elé.

Az a magyar - aki a mi cserkészszemiink el6tt lebeg - mindenekeldtt tudja, hogy 6 magyar, de
magyar nemcsak a sziiletés és az anyanyelv, hanem a magyarsaggal valo egyiittérzés jogan.
Egynek érzi magat a magyar multtal, magaénak érzi ennek a nemzetnek minden dicsdségét €s
minden szenvedését. Szent Istvan, Hunyadi, Zrinyi, Bethlen, Rakdczi, Széchenyi nem puszta
nevek az 6 szemében, hanem idealok, akiket ismer, ért, tisztelettel ovez és szeretettel vall
magaénak, a nagy erkdlcsi eszmények az ¢ alakjaban Oltenek testet lelke elott. Egynek érzi
magat a magyar jelennel, minden nyomoruasag, minden megalazas, amelyet ez a szegény orszag
elszenved ott sajog, ott ég a lelkén. Es egynek érzi magat a magyar jovével, 4térzi azt a nagy
felelosséget, amely minden magyar ember vallara nehezedik”. (Mészaros 768-771.)

Ennek az ideanak, ennek a jovoképnek a megvalositasat akarta megoldani a F. M. hasébjain is,
a Jamboree szamaban a cserkészet filozofiaja cimmel korvonalazza - angol nyelven - nézeteit.

Az oregcserkészkedés szellemi magatartas, vilagnézet, gondolkoddsmod. Annak felismerését
jelenti, hogy nem magunkért, hanem masokért €liink, hogy szolgalnunk kell a kzdsséget. Ez a
felelosségérzés valasztja el az oregeserkészeket azoktol az embertipusoktol, melyeknek életét a
sajat vagyak kielégitésének kicsinyes céljai uraljak.

Végsofokon ez a felelosségérzés arra tdmaszkodik, hogy feleldsek vagyunk Istennek. Ennek a
filoz6fianak masik alkotoeleme a testvériség szelleme. Az oregcserkész szivesen csatlakozik
osztalya, orszaga vagy az emberiség kozosségeihez, és kész arra, hogy elsdsorban sajat
lelkében rombolja le azon akadalyokat, melyek egyik embert a masiktol elvalasztjak. Harmadik
ismérv az egészség birodalma. A cserkészet els6 forradalmi Iépése volt, mely elképesztette a
haboru el6tti degeneralt tarsadalmat, hogy kiléptette a fitkat a lakohazuk ajtajan. Ennek volt
elsd eredménye - mely altalanos elismerést szerzett a cserkészetnek -, a napbarnitotta arcu
vidam fia, akinek egészséges teste alkalmas arra, hogy kovesse az egészséges Iélek inditasait.
A jelenkor kritikus allapota haromfajta embertipust termel ki: egyik a gyakran emlegetett
sofor-tipus. Feliiletes és onkozpontl, csak a kézzelfoghato, feliilletes szorakozasokért él,
szellemi igényei nem terjednek tul a mozin és sportujsagon. Hijaval van minden hiiségnek -
nem beszélve a felelosségrol - a kozosséggel szemben. A masodik tipust forradalmarnak nevez-
ném. Tobbé-kevésbé intelligens, Oszinte és joakarati, de szenvedélyesen egyoldalt, aki
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haraggal fordul a multtal valé6 minden kapcsolat felé, prédaja a modern tarsadalom biineinek és
a vak fanatizmus rombold Osztoneire hallgatva, elpusztitja azt is, ami szent, helyettesithetetlen
¢s helyrehozhatatlan. A jov6 csak a harmadik tipusra alapozhato, az €let spiritualis felfogasara,
mely az egész vildgon ujraéleszti a jo értelemben vett humanizmust. Az emberiség nagy
tomegei talan nem Ontheték mind ebbe a formaba, mely magan viseli a kivalasztott, sot
elkiiloniilt kevesek félreérthetetlen jegyeit. Nemcsak a testvériséget és szolgélat szellemét
terjesztik az emberek kozott, hanem a maguk elé kittizott felelosségnek €s erkdlesnek magas
szinvonalat. Bizonyara kisebbségben maradnak az emberiség vadonjaban. Gondoljunk azonban
arra, hogy az emberiség elérehaladasat mindig a bator és tevékeny kisebbség mozditotta eld.
(F. M. Jamboree szam 1933. 3-5)

A F. M. ,a Magyar Cserkészférfiak Lapja” 1933-t6l 20 lap terjedelemben jalius-augusztus
kivételével havonta jelent meg, 24 fillérért volt megvasarolhatd. Szerkesztéje Fodor Ferenc, a
gazdasagi foldrajz ismert tudosa, egyetemi tanar volt, fdmunkatars Sik Sandor és Batiz Dénes.

Ha a folyodiratot ismertetni akarjuk, a rendeltetésébdl kell kiindulnunk. Az oregeserkészek lapja
volt, nem kivanhatjuk tehat téle a Magyar Szemle vagy a Nyugat kulturélis, irodalmi szin-
vonalat. Oregcserkészek, kozépiskolai és egyetemi tanarok, jogaszok, papok, orvosok, cser-
készvezetdk irtak bele aktualis cikkeket, a mai atlagolvasd szdmara zomében mar ismeretlen
nevek. Ennek megfeleloen a targyalt témakorok jelentds része is az adott idoszak cserkész-
oregcserkész problémaival foglalkozik, igy cserkészet a hivatasban - a koztisztviseld, a tanito,
a mérndk életében -, mit kivan a F. M. a tanart6l, kovetelmények a magyar kereskeddvel
szemben, Oregcserkész az iparosok kozott, a cserkésztorvények megvalositdsa a gyakorlati
¢letben, tabortlizi és farsangi beszamolok, cserkészkonyvek, folydiratok ismertetése, ifjisagi
szervezetek tevékenysége. Szeminariumi tudodsitasok a kozelmult eseményeit ismertetendd
(forradalom, ellenforradalom, békeszerzodés, kiralykérdés, mai magyar sajtd, politikai partok
stb.). Szavak ¢és jelszavak rovat foglalkozott a nacionalizmus, patriotizmus, konzervatizmus,
reakcid, munkas és proletar, osztalyharc és nemzeti kozosség fogalmaval stb.

Emellett 1933-at irtunk, ez volt a magyar cserkészet csicspontjanak, a godolloéi Jamboree-nak,
az igazi megmérettetésnek az ideje. Természetes ezért, hogy a mar emlitett angolnyelvii
ismerteton kiviil is egész sor iras foglalkozott eme talalkozd jelentdségével, segitett az
elokészités munkdjaban, majd kiértékelte az eredményeket.

A cserkészet vilagtaldlkozojan 6t vilagrész, 14 vallasa, 30 nyelven beszEélo és 54 nemzetet
képviseld 26 ezer cserkésze vett részt. A tabor 281 holdnyi teriiletet foglalt el, ezen allott 5363
sator. Naponta 80 tonna élelmiszerrdl és 922 ezer liter vizrél kellett gondoskodni. A
Jamboreen 319476 db postai kiildeményt adtak fel, a magyar radi6 80 alkalommal adott
kozvetitést, naponta atlagosan 50-60 kiilonvonat (mindosszesen 844) futott be a gddolloi
allomasra. A Magyar Cserkész naponta 6t nyelven jelent meg, hiszezer példanyban 24 oldal
terjedelemben. Parhuzamosan keveredtek az oldalakon az angol-francia-német-magyarnyelvi
cikkek, de a ,nemzeti sarok” keretében minden egyes nemzet fiai sajatmaguk nyelvén szol-
hattak 6véikhez.

Egész lizletvaros igyekezett 25-30 ezer cserkész és napi 40-50 ezer latogatd igényeit kielégi-
teni. A hatalmas, mintegy haromezer cserkészt €s vezetot szamlalo iranyitd szervezet nemcsak
ingyen dolgozott, de befizetett részvételi dijaval maga is hozzajarult a tdbor anyagi sikeréhez.
A Jamboree-nak volt repiilotere, sportpalyai, tdbori renddrsége, tlizoltosaga, tolmacscsapata.
A hazai cserkészet mar két év ota ingyenes angol nyelvtanfolyamokat végzett, hogy meg-
feleljen feladatainak.
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A vilagtalalkozo talan leglatvanyosabb miisora a nagy felvonulasi diszelgés volt, amikor a
felsorakozott csapatok elott ellovagolt Horthy Miklos kormanyzo és Baden Powell a vilag
focserkésze. A kormanyzo angol- és magyarnyelvii koszont6je utan 200 fehér békegalambot
bocsajtottak szabadon.

A Jamboree sikeré¢hez nagymértékben hozzajarult a gondos elokészitd munka, a magyar
cserkészek és vezetdik lelkesedéssel parosult alapossaga. A kiilfoldiek ezrei és a vilaglapok
tettek err6l boséges tanisdgot. Az egész orszag a fiatalokkal volt és a szolgalni akaras lazédban
egyiitt jutottak a siker cstcsara.

Bi-Pi bucstztatasan tarka léggomb szallt fel a magasba, majd a ,,vildgcserkészet Nagy Oregje
leemelte nyakardl legmagasabb cserkészkitiintetését az Eziistfarkas Rendet és atnyujtotta a
tabor parancsnokanak, Teleki Pal grofnak.”

A résztvevok megismerték egy sereg nemzet kulturajat, szokasait, megtalaltak a kozos
vonasokat s az elidegenedésnek induld vilagban komolyan kozelebb keriiltek egymashoz. A
béke és joakarat uralmat, a vilagbékét hirdette Bi-Pi bucstiidvozlete. (Bodnar: 65, 72, 70, 74,
Bakay: 139, 141, 143. lap)

Nem feledkezhetiink meg azonban arrdl, hogy a naptar 1933-at mutatott, s ellentétben az el6z6
cserkész vilagtalalkozoval Németorszag cserkészei mar nem lehettek jelen.

Ezév januar 30-an Hindenburg Hitler Adolfot nevezte ki német birodalmi kancellarra, februar
28-ra virradora kigyulladt a birodalmi gytilés épiilete, marcius 21-én a parlament megszavazta a
Hitler-kormanynak a felhatalmazasi torvényt. Jiniusban a londoni vildggazdasagi értekezleten a
német delegatus bejelentette, hogy hajlandd lemondani az (1919-ben elveszitett) német gyar-
matokrol, ha szabad kezet biztositanak a Reichnek Keleteurépaban. (Horvath-Parragi: 314-
315.11. k.)

Erdekes modon a jobb- és baloldali diktaturak egyarant elutasitottak a cserkészet célkitiizéseit,
sOt 1ildozendo ellenségnek tekintették Bi-Pi mozgalmat. A sort a Szovjetunidé nyitotta meg.
Nyomban az 1917-es forradalmat kdvetden betiltottak az, akkor még csak els6 éveiben 1€vo
orosz cserkészetet s helyébe a partallamot szolgalo pionirt és a lenini komszomolt hoztak létre.
Olaszorszagban Mussolini sziintette meg a, jorészt egyhazi iranyitas alatt allo, cserkészetet, azt
a balilla mozgalommal ¢és az avangardistakkal helyettesitette. Japanban a habortra késziilo
katonai klikkek vették at a cserkészet iranyitasat, a szervezet 1étszdma nyomban tizedére zsu-
gorodott Gssze. A hitleri Németorszag elsé intézkedései kdzé tartozott a cserkészet szétverése,
alapelvként mondottak ki, hogy a birodalom egész német ifjisagat az iskola és a csalad mellett
- fizikailag, szellemileg és alkatilag - az ifjasagi szervezeteken keresztiil kell a nemzeti-
szocializmus szellemében felnevelni. (Pava: Bi-Pi élete és kora 126-128.)

A cserkészet a maga részérdl szintén nem rokonszenvezett Hitlerrel. A F. M. a hatalomatvétel
pillanataban jegyzi fel Mussolini mondasat az j német vezérrdl: Mussolini nem tartja magat
masnak, mint allamférfinak, Hitler viszont azt hiszi magérol, hogy megvalto. Marpedig a
megvaltdé csak minden vagy semmi kozott valaszthat - irja a rovid ismertetés, melyben Hitlert
»demagog, hiu és onimadonak™ bélyegzi. (1933. 20. lap)

Az 0szi szamok egyikében olvashatjuk, hogy Hitler, Gobbels és Goring tudtak, hogy legjobban
sz&p szavakkal, gyujtdo hazafias beszédekkel, faklyas menetekkel és paradékkal lehet hatni a
népre. A versaillesi kényszerzubbonyra megjott most a nacionalista és militarista visszahatas.
Tomegszuggesztidé uralkodik Németorszagban, de konyvégetésekkel, csupa negativ dologgal
nem is igen fogjak a Harmadik Birodalmat megteremteni. Legylink résen - irja a szerkeszto -
hogy kulturank ne keriiljon még erdsebb german befolyas ala, legfoképpen 6vakodnunk kell a
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nemzetiszocializmus magyartalan szolgai lemasolasatél, Németorszdg pedig becsiilie meg
érdeme szerint a mi baratsagunkat. (127-128. lap)

A januari szamban megszivlelendd portrét talaltunk Sztalinr6l, akit ,,bar egész vilag valaszt el
t6liink”, a célbol vald, uralkodasra termett férfinek minGsit. At van hatva a kiildetésének hité-
tél, goromba, mint egy kaukéazusi paraszt, de olyan szivés is. Hisz magédban és Oroszorszag-
ban, Nagy Péter munkdjat folytatja. Oroszorszag ma a legnacionalistabb allam. Tudatosan és
kimondottan nemzeti alapon all.

A kiilpolitikai rovatvezetd cikket irt még a MacDonaldrol, az angol minisztereinokrél, a kor
felkapott hosérdl. Mas szerzd Roosevelt gazdasagi politikajat ismertette, a dollar felhigitasanak
elképzelését, hogy ezaltal probalja helyredllitani a prosperitast és meggyogyitani a ,,0nmagéaban
tuln6tt kapitalista rendszert”.

Belgium és Hollandia képe is megjelenik a F. M. hasabjain két cikkben. Olvashatunk a kénye-
lemszeretd belgakrol, ahol a gyermektelen hdzassag nem ritka s haromgyerekes csaldd mar
sokgyermekesnek szamit, mig Hollandidban a nyolc gyermek szamit atlagnak s a nép lelkében a
krisztusi tanitas jelentkezik.(Mara mindezekbdl csak a flamand-vallon ellentét maradt vissza.)

Eldadassorozat ,,A mai vilaghelyzet és Magyarorszag™” az eurdpai nagyhatalmak belsé prob-
lémaira hivja fel a figyelmet. Angliarol azt olvashatjuk, hogy jbdl visszatér a parlamentarizmus
szempontjabol idealis kétpartrendszer, a liberalizmus ,haldlra van itélve.” A tarsadalmi beren-
dezés fennmaradasat biztositja a kozélet tisztasaga, Baldwin - pengObe atszamitva - kilenc-
milliot fizetett ra a miniszterelnokségére. Angliaban a politikaval vald foglalkozas aldozatot s
nem vagyongyijtést jelentett. A munkanélkiili segély csddje is bebizonyosodott, az angol
mozik a munkanélkiiliek kedvéért vezették be a déleldtti eldadasokat.

A németorszagi beszdmold megkongatja a vészharangot a weimari alkotmany felett. ,,J6 példa
arra, hogy a legjobb elmélet is mennyire rossz lehet a gyakorlatban”. Ez az alkotmany nem felel
meg a német nép szokasainak, hagyomanyainak, egész emberi berendezésének, ezért elobb-
utobb eltorlik.

A franciaorszagi beszamold sulypontja a katolikus ujjasziiletés gondolatara iranyul, az iroda-
lom, a papsag eredményes munkajara, a zart és megbonthatatlan francia csaladra. A szovjet
ismertetd ramutat, hogy az orosz nép mindig hajlamos volt a deszpotikus kormanyzatra.
Sztalin 0j arisztokraciat alkotott, mely a part bevonasaval kormanyoz €s uralkodik ¢élet és halal
felett. Az ligyes propaganda narkotizalja a tomegeket, melyek eltiirik a jelen nyomorusagat, a
rozsas szinekben eléjiik festett jobb jovo reményében.

A Kkiilpolitikanal sokkal fontosabb szerepet szant a szerkesztoség a F. M.-nek a magyar
viszonyok megismertetésében. Az Osi gydkerekhez, a néphagyomanyokhoz kivant visszatérni,
hogy ezaltal jusson el a nemzeti mivelodéshez. 1933/34-ben jelent meg a nagy szintézis,
Gyorffy-Batky-Viski négy kotetes Magyarsag Néprajza, amely alapjaul szolgalt a tovabbi
kutatasoknak. ,,Valami alacsonyabbrendiiség €rzése vett erdt rajtunk - irta GyOrffy Istvan -
Nem becsiiljiik azt, ami a mienk. Kapva kapunk mindenek, ami idegen, ami ,,europai”. Pedig
Eurépa nem azt nézi, hogy atvettiink-e mindent, amit az eurdpai miveltség nytjthat, hanem
arra, hogy a magunkébol mivel gyarapitottuk az eurdpai miveltséget”. (Gyorfly: Alfoldi
népélet. 464.)

Sik Sandor mottonak felhasznalt jelszava jellemezte az éltbe akkor kilépett generaciot, mely
Szekfii Gyulat idézve egész legyezdjét teregette ki az 0j onalld idedknak, melyek homlok-
egyenest ellenkeznek az idsekéivel s az egész uralkodo szellemiség megvaltoztatasat jelentik.
(Szekfii: I. m. 459.)
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A népies gondolat apolasa, a néppel valo teljes egyiittérzés kialakitasa, szolidaritds a magyar
parasztsaggal ¢s munkassaggal, a neobarokk tekintélytisztelettel szemben a magyar demokra-
tikus gondolkodas el6térbe nyomulésa voltak a jellemzdi eme fiatalsagnak.

Megjegyzendd, hogy a két vilaghabort kozott a ,,demokracia”, mint fogalom, még korantsem
orvendett olyan népszertiségnek, mint napjainkban. A politikai elit és az altala iranyitott
tomegek egyaltalaban nem vallottak Churchill nézeteit, hogy a demokracianal még nem talaltak
ki jobbat. A diktatarak és tekintélyuralmi rendszerek gazdasagi, politikai, majd katonai
sikereinek hatasa alatt vallottak Montesquieuvel, hogy a demokrécia csak az 6sszes erényekkel
¢keskedd emberek kozott lehetséges s a demokracia megvalositasahoz sziikséges onfelaldozas
csak az altalanos miveltség magas fokan all6 emberek kozott lehetséges. (Krisztics: Politika
490-491.)

,»2Amilyen nagy ujjongassal fogadtdk a demokraciat 100 évvel ezelott, olyan kiabrandult
fanyarsaggal beszélnek ma rola, s6t sok milliés partok kardinalis programpontja a parlamenti
demokracia megsziintetése.” (F. M. 1933. 21.)

A sztalini Oroszorszag, a hitleri Németorszag, Mussolini Olaszorszaga, a militarista Japan vagy
az anarchidba zuhand Kina messze estek a demokraciatol, Torokorszagban Kemal pasa
vaskézzel vezette népét a modernizalas utjan, Sandor jugoszlav, Karoly roman, Zogu alban
kiraly sajatos egyszemélyi diktatirat vezetett be, katonai uralmat hozott 1étre lengyelfoldon
Pilsudski marsall és Spanyolorszdgban Primo de Rivera majd Franco tabornok, a hivatasren-
diség rendszerét kivanta megvalositani Portugalidban Salazar és Ausztridban Dollfuss
kancellar. Belgiumban Dégrelle rexistai torekedtek a hatalom erdszakos megragadasara,
Franciaorszagban a kormanyvalsagok egész sorozata bizonyitotta a demokratikus rendszer
gyengeségét, mig Csehszlovakidban a rendezetlen nemzetiségi problémak okoztak megoldha-
tatlan gondokat. Igy azt lehetne mondani, hogy Svéjc, Hollandia és az angolszasz orszagok
mellett szinte csak Skandinavia volt az egyetlen térség, ahol folyamatosan s békés modon
lehetett kiépiteni a demokratikus intézményeket.

A magyar fejlodésnél még azt is figyelembe kell venniink, hogy a demokracia jegyében tortént
Szent Istvan orszaganak szétzuzasa, a trianoni békeszerzodés és a demokracia hiveinek
vallottak magukat az 1918-19-es elvetélt forradalmak ideologusai, az emigracioba menekiilt
politikai hajotorottek is. A demokratikus hatalmak akadalyoztdk meg Magyarorszag revizios
torekvéseinek valoravaltasat, az Egyességokmany 19.§.-a csak spanyolfal volt, mely eltakarta
az imperialista hatalmak 6nz6 szandékait.

Ez a korszak volt a népiirok megjelenésének periddusa is. Mar a htszas évek Ota egyre
erdsebben hatott Ady, Moricz Zsigmond és kiilonosen Szabd Dezs6 eszmevildga. A huszas
évek didkjaiba ,,Szabd DezsO oltotta be a parasztimadatot”. (Német Laszlo: Két nemzedék.
683. lap) Az 6 elképzeléseik 0sztonozték Féja Gézat, aki a Szabadsag irodalmi rovatédban
megkiilonboztetett helyet biztositott az egymas utan jelentkezd paraszttehetségeknek. El6szor
Szabo Palt fedezte fel, majd Sérté Kalmant - aki mezétlab 1ép a koltészet szentelt csarnokéba,
tekinget, flityorész €s nincs megilletddve” (Németh Lasz16: I. m. 486.) és Sinka Istvant. ,,Ady
ota nem volt kolténk, akiben oly mély, tavoli dallamok jarnak vissza”. (Németh Laszlo: 1. m.
687.)

Ekkor méar Tamasi Aron is taljutott a keresés évein, 1932-ben a zenitre érve jelentette meg
legnépszertibb konyvét, az Abel a rengetegben-t. (Féja Géza: Tamasi Aron 182.) Alig volt
ironk, aki a magyar proza megujitasara tobbet tett volna, mint a székelyek harmatfriss poétdja.
(Németh Laszl6: I. m. 199.) A F. M. méltatdja a ,,szép €s harmonikus” kdnyv programjat az
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alabbiakban foglalta Ossze: ,,Minden embernek Orkédnie kell a vilag rendje felett, mert a
becsiilet azt kivanja”. (F.M. 1933. 100. lap)

A kozéleti elhivatottsagu lira két 6 vezetdje Illyés Gyula és Erdélyi Jozsef voltak. Illyés a
bartoki utat probalta, népi hagyomanyt és indulatot tarsitott modern eurdpai tajékozottsaggal,
Erdélyi a népkoltészet hagyomanyainak felelevenitésével hozott 0j szint a magyar liraba.
(Gorombei: Sinka Istvan 15. lap)

Soha nem volt itt egyszerre ennyi 6ntudatos €s talpig magyar tehetség.

Ekkor mar Veres Péter is, ha nem is ,,diiborgd ezerekkel menetelt a hatalom orszagitjan,
hanem egyediil portyazgatott a gondolat birodalmaban” (Veres: Latéfa 3. lap). Még ha gyep-
sori haza koriil szétnézett, akkor is tarsadalomrajzot irt, de bizott azokban az erkdlcsi, maga-
tartasbeli és izlésbeli diszciplindakban, melyekre a kozosségeknek, a nemzetnek életbevagdan
sziiksége van. (Hegyi: A dialogus sodraban. 20. lap)

Mar tevékenykedett az a nagy nemzedék, mely feladatanak tartotta, hogy tényszeri felméré-
sek, konkrét adatok alapjan ramutasson a magyarsag zomét alkotd parasztsag helyzetének
sulyos voltara, a megoldatlan foldreform sziikségességére, a széles népi tomegek erkolcsi és
anyagi felemelésének programjara. Néhany konyvceim mindennél tobbet mond: Kovacs Imre:
Néma forradalom; Féja Géza: Viharsarok; Illyés Gyula: Pusztdk népe; Szabod Zoltan két
konyve a Tardi helyzet és a Cifra nyomorusag; Veres Péter: Az Alfold parasztsaga; hat
esztendon keresztiil minden évben 1j konyvvel jelent meg Erdei Ferenc - élen 1937-ben a
Futohomokkal, de jelentkezett miiveivel Darvas Jozsef, az els6 mechanizalt népi ird is. Az
egyke-rendszer veszedelmeire Illyés Gyula mellett rdmutatott nevezetes baranyai utazasairdl
sz016 beszamolojaban Kodolanyi.

Sik Sandor ekkor, alig 40 éves kordban, keriilt a szegedi egyetem magyar irodalomtorténet
katedrajara. Itteni éveiben jelent meg hatalmas miive Pazmanyrol és Zrinyirdl, tovabba
tudomanyos életének fémunkaja a haromkotetes Esztetika. Elmény és eseményszamba mentek
15 éven keresztiil az el6adasai, de az egyetemen kiviil is tevékenykedett.

Szobat tartott fenn a budapesti piarista rendhdzban s idobeosztasaban lehetdséget, hogy a
hétvégeket ott tolthesse, igy azutan pesti baratai, lelki gyermekei, rokonai Iényegében nem
rovidiiltek meg.(Kardos K.: Sik Sandor belsod fejlodése. Vigilia 1968. 582. 1.)

Aktiv szerepet jatszott a cserkészetben, allandoan vandoréletet €lt szegedi otthonabol ingazva.
Fomunkatarsa volt a F. M-nak, ehhez jarultak cikkei, prédikéacioi (noteszanak tanusaga szerint
pl. 1936 tavaszan alig egy honap alatt hét prédikaciot tartott) s mind tobb idét foglaltak le
tudomanyos munkai.

Személy szerint évenként csak egy-két cikk erejéig vette ki a részét a F. M. munkajabol, de
szellemének hatésa atjarta a folyoirat minden sorat. Szarmazasanal, neveltetésénél, hivatasanal
fogva messze allott azoktdl az eszméktdl, melyek a népi gondolat é€lharcosait, koltéit és
ideologusait jellemezte. Mégis megtalalta veliik a kozos nevezot, a magyar nép szeretetét. Mint
versében visszaemlékezve az Ur bocsanatat kéri, mert

a zsoltar orgonaszavat is

boldog voltam, ha atlophattam

paraszt magyar-sz6 furulya dalara,

s hogy konnyeket pillamra nem a mea culpa
hanem a rutafa notéja sziirt

meg a vizetaraszto tavaszi sz¢€l.
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A cserkészet midig is hordozta a népi gondolatot, az 1929-ben kiadott Taborozasi Segédlet 2.
része, a Regds Katé, a falujard oregeserkészek szakkonyve lett, a regdlés szolgalataban adtak
ki a 101 magyar népdalt, melynek dalait szivesen énekelte Sik Sandor is. (Kardos: 1. m. 90.
lap) A falukutaté mozgalomban és kulturalis misszioban vald részvétel mélyitette szocidlis
¢lményét, de neveldi optimizmusat is. Gyakran mondogatta, hogy a magyar parasztnal
fogékonyabb hallgatot nem talalt. (Kardos: I. m. 588. lap)

A folyoirat olvasétabora két vonalon is kapcsolddhatott a korszerti gondolatot hirdeté népi
iranyhoz. Egyfel6l a F. M-nak kezdettdl fogva rendszeres munkatarsa volt Szabd Zoltan, a
késObbi neves falukutatd ird, aki 1934-35-ben tagja volt a szerkesztd bizottsagnak is, de még
1936-ban is taldlkozunk nevével a folydirat hasabjain. R4 kell mutassunk, hogy Szabd Zoltan
volt, aki 1939 nyaran, a széls6jobboldali gondolatok eléretorésének idején meghirdette a
»Szellemi Honvédelem” mozgalmat. ,,Partokon feliilallé belsdé szellemi onvédelmi mozgalmat
akart, amely egyarant visszamagyarositja a szellemében idegenné valt kbzéposztalyt és a népet,
foleg a parasztsagot Ontudatositja. A miivészet és irodalom eszkozeit, a nevelést, a régi
magyarok gondolatainak felidézését, a fliggetlenségi torténelmi Magyarorszagot kivanta
csatasorba allitani a kozvélemény-alakitas eszkdzeinek legszélesebbkorii igénybevételével a
radiotol a vidéki tjsagokig”. (Johancsik J.: A Magyar Nemzet szellemi honvédelme 100.)

A magyar publicisztika legszebb hagyomanyaihoz méltd tevékenységének a gydkerei meg-
talalhatok a F. M.-ban is. Az 1933-as évfolyam els6 irasaban arrél ir, hogy a ,klikkekbe és
sz€ls0ségekbe dermedt €letnek b arh o nn an eldkeriild értékeit értéknek elismerni és hasz-
nositani a legnagyobb cél lehet ezeken a hasabokon. Hogy legyenek végre akik bemutassak,
hogy megférnek egy orszagban és egymas mellett a hortobagyi gémeskut, a debreceni nagy-
templom tornya és az esztergomi bazilika.” (8. lap) Par lappal odabb (26. lap) felemeli szavat a
jogasz-betyar-huszar romantika s vilagnézet ellen s a ciganyzene ,.konnyli és nem magyar
nivojaval” szembeallitja a Psalmus Hungaricust és a magyar népdalgytijtéseket. Tiltakozik az
ellen, hogy a F. M. ,,szaklap” legyen (114. lap), az dregcserkészet koreiben tortént események
kronikdja; nem szépird torekvések, ,,fakado riigyek™ kirakata (140. lap), hanem tanulmanylap,
allaspontok kialakitasaval foglalkozd, problémakat 1at6 és megvitatd. Keresi az utat, a maga
fiatalsaganak kiilon tjat.

Zrinyire hivatkozva veti fel a kérdést, hogy a nemzet nem fér el sem a baloldal, sem a jobboldal
magat a kiilfoldrél bearamld 1) hatdsoktél, hanem abban, hogy mennyire tudja atformalni
azokat a maga stilusdban. A magyarsagnak kell, hogy olyan atalakito ereje legyen, hogy ami
ideérkezik, magyarra valjék. (156-157.) Hamar kialakult a F. M. kapcsolata a népi gondolattal
a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiuman keresztiil is. Elso jelentkezésiik a F. M. hasabjain
1933 aprilisaban Ortutay Gyula tollabol szarmazik, aki mint 6regcserkész egyetemi hallgato
vazolta célkitlizéseiket a szociografia, etnografia, szociofotd objektiv kutatdé modjan, a
szellemtorténeti vizsgalodas modszerével igyekszik a magyar kultira, a magyar Iélek mélyére
hatolni. Ezt célozzak vitaeldadasaik, ezt a munkat folytatjak szeminariumi tanfolyamokon, ezt
dokumentaljak a tervbevett irodalmi estéik is. A magyar kultarat kiszolgalé kiadvanyai koziil
eddig mar 6t mi jelent meg, koztiik Buday Gyorgy fametszet sorozata. (75. lap) Ugyanebben a
szamban Szabd Zoltan Ortutayt ,,noha sohase lattam és sohase szolt még hozzam” kedves jo
baratjanak nevezi a Szegedi Fiatalok folklor gytijtésének kiadasakor. (79. lap)

Buday Gyorgy, a kitiind grafikus (135. lap) a kollégium agrarsettlement mozgalmat ismertette,
mint a F. M. Gtjan jaré6 munkakozosséget. Ez a munkamoédszer kezdettdl fogva kétiranya volt.
,Egyrészt a tanyak €s faluk népe fel¢, masrészt magunk és kollégaink sorai felé szolt. Munka-
tarsaink hasznalatara részletes kérdéivet dolgoztunk ki, tabelldkat készitettiink. Egyes kiszalla-
sokkal kapcsolatban egész tanyacsoportoknak sz616 nyilvanos miisoros eléadéasokat tartottunk,
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sokaig egylittmaradva a tanyai kozonséggel, kicseréltiik noétakincsiinket s kozonség-
psziholdgiai tanulmanyokat végeztiink.”

Szekfli szavaival: a néppel vald egylittérzés kidolgozasa ezideig legjobban a Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiumanak sikertilt. (Szekfii: I. m. 459. lap)

Mar az 1929/30-as tanév elso felében ismerkedett, vitdzott az a barati kor Szegeden, amelybdl
késobb a Kollégium kialakult. Az akkor odaérkezett 0j professzor, Sik Sandor - kit mindnyajan
nagyon szerettiink s fiui szeretettel ragaszkodtunk hozza (Ortutay) - vette Oket szarnyai ala,
nemcsak a tejcsarnokban fizetett el szamukra, de a ,kivaltsagosakat” (Radnoti Miklos, Tolnai
Gabor, Bardti Dezsé és Ortutay Gyula) kiilon szemindriumba vonta be, két kis szerény
szerzetesi szobajaba s az ,,arany tea erdsillatu paraja folé hajolva hevesen és élesen biraltuk
egymast”, véleményiik kialakitasat a professzori tekintély nem akarta befolyasolni. (Ortutay:
Az elsO szegedi évek, Vigilia, 1959. 73.) Radnéti Sik Sdndorhoz hasonlé pedagdgussal nem
talalkozott életében, igy nem wvéletlen, hogy a kedvelt tanitvany doktorrd avatidsa napjan
rukkolt el6 6hajaval, hogy 6 keresztelje meg. (Kardos K. A professzor, Vigilia, 1959. 92. lap)

Sik Sandor az a fajta neveld volt, aki magatol értetddd természetességgel fogadta baratsagaba
tanitvanyait is. Radnoti és a tobbiek fiai voltak, majd munkatarsai lettek, mint Bar6ti Dezso.
Valamennyiiik életét, eloremenetelét szeretettel, aggodalommal egyengette. (Ronai Lészlo:
Rovid utra kell mar képonyeg énnekem. Magyar Nemzet, 1993. IX. 30.)

A fiatalok falukutato utjait Buday Gyorgy inditotta el, Anglidban ismerkedett meg a settlement
csoportokkal s az altaluk hirdetett elveket Magyarorszagon is megvalosithatonak vélte. A 15
f0s csoport elegenddnek bizonyult, 1930 utan uj tagot nem is vettek fel (Hegyi: I. m. 413-431.
lap). Volt kozottiik grafikus, szociologus, irodalomtorténész, fényképezo, szinhazi rendez6 és
két kolto; de egyben megegyeztek, a magyar valésagot meg kell valtoztatni, at kell alakitani - a
falukutatas és a muisoros esték szervezése csak a messzeség megszepitd kodében alakulhatott
at ,,népnevelési €s politikai felvilagositd munka” végzéséve.

Buday nemcsak nemzetkozi hiri miivész, de ragyogo szervezo és kivald propagandista is volt,
levelezett politikusokkal, miivészekkel, az 6 meghivasara olvasott fel eloszor Szegeden Tamasi
Aron a varoshaza {innepi termében, j6tt anyagot keresni konyvéhez Féja Géza, faradt tempos
nyugalmaval Moricz Zsigmond, de raérdsen kopogd csizmdjaban Veress Péter is. Buday
Gyorgy alapitotta a pénziigyi alapokat biztositdé Szegedi Kis Kalendariumot is.

Ortutay Gyula irodalmi miikodését Assisi Szent Ferencrdl irt munkdjaval kezdte meg. Mint
sokgyermekes szegény 0zvegyasszony tehetséges fia varosi 0sztondijat €lvezett a Szent Imre
kollégium egyik ingyenes helyén. (Ortutay: I. m. 74. lap és Hegyi: 1. m. 426. 431. lap)

Egyre masra jelentek meg irasai, de nem elégedve meg a tudomanyossag terén elért eredmé-
nyekkel, tobb akart lenni mint etnografus, népmese kutatd, mizeumigazgatd, vagy egyetemi
tanar. gy elnoke lett a Radionak, s messze eltavolodva az 6regeserkész eszméktdl a baloldali
erok eszkozeként s titkos tagjaként nagy szerepet jatszott a Kisgazdapart lejaratasaban. 1947
marciustol harom éven at vallas- és kdzoktatasligyi miniszter volt s kiilonds moédon hélalta meg
az egyhaz altal nyujtott tdmogatast az iskolak allamositasaval, mely kovetkezményeiben a
bolsevista rendszer legvégzetesebb intézkedésének bizonyult. Fotitkara lett a Hazafias Nép-
front Orszadgos Tanacsanak, akadémikus és az 56-os forradalom leverését kovetden hiisz
esztendon at az Elnoki Tanacs tagja.

Szenvedélye csak egy volt, a kdnyvgylijtés - hogy valami jot is irjunk rola. (Domotor Tekla:
Taltosok Pest-Budan és Kornyékén. 247. lap) Ebben is a végletesség jellemezte. Ifj. Berze
Nagy Jéanos szives tajékoztatasabol ismeretes, hogy milyen fondorlatos médon lehetett csak
¢desapjanak a magyar népmese-tipusokrol szolo kéziratat visszaszerezni Ortutay irdasztalarol.

34



1934.

»dzervezzetek meg minél jobban, minél erésebben,
minél szélesebben, de minél gyorsabban is a Fiatal
Magyarorszag mozgalmat: lapot, szemindriumokat,
klubbokat, stb., stb..”

(Bekoszonto az 1934-es évre)

Az erOszak polgarjogot nyer a nemzetkozi €s politikai életben. Franciaorszagban a jobboldal
erovel akarja megakadalyozni, hogy a kormany bizalmat kapjon, autobuszokat gyuajtanak fel a
Concorde téren s véres Osszetlizést provokalnak a rendorséggel. Az eredmény 15 halott és
masfélszaz sebesiilt. (Sentou-Carbonell: Histoire 87. lap)

Bécsben a kormany csak a katonasag bevetésével tud urra lenni a marxista vezetés alatt allo
Schutzbund fegyveres csoportjain. Hitler a ,hosszi kések éjszakajan” felszamolja a parton
beliili ellenzékét, végez azokkal, akik komolyan hittek a nemzeti mellett a ,szocialista”
jelzében és egy ,,masodik forradalomra™ késziilodtek. Kiirtja az SA egész vezérkarat, de
monarchistak, a hadsereg, az Actio Catholica, a politikai adminisztracio nem egy kimagaslo
alakja esik a vérengzés aldozataul. Hitler 77 halottat ismert be, a beavatottak mintegy 300-rdl
beszéltek. A német emigransok Parizsban kiadott Fehér Konyve 401-re teszi a meggyilkoltak
szamat, de akad torténész, aki tobb mint ezer aldozatrdl tud. Az akciot iranyité GOring utasi-
tasara az tliggyel kapcsolatosan minden okmanyt megsemmisitettek, igy a naci Németorszag
torténetének ezen eseménye mindig tisztdzatlan maradt. (Shirer: The rise and fall of the Third
Reich 310. lap.)

Hindenburg halalakor Hitler vezér és kancellar lesz, a sebtében elkészitett eskiiszoveg értel-
mében az egész német fegyveres erd személy szerint Hitlerre kell feleskiidjék, ennek évek
mulva mutatkozik tragikus kdvetkezménye.

Bécsben a hitlerista puccsot végrehajtd fegyveres szervezetek agyonlovik Ausztria fliggetlen-
ségét kemény kézzel védelmezd s a Quadragesimo Anno papai enciklika tarsadalmi rendjét
megvalositani akard Dollfuss kancellart.

Marseillesben horvat és macedon forradalmi szervek merényletének esik aldozatul a Francia-
orszagba latogatd Sandor jugoszlav kiradly €s Barthou francia kiiligyminiszter a versaillesi
status quo elszant harcosa és a revizios torekvések rendithetetlen ellenfele. Ebbol a gyilkossag-
bol szarmazo6 diploméaciai bonyodalmak soran mar ,,konydkiinkkel suroltuk a haboruat”.

A F. M. ¢élesen allast foglal ezekben az eseményekben. A németorszagi tisztogatas a ,leg-
mélyebb megvetésiinket hivja ki, nem a németekkel, hanem a mai német rendszerrel szemben”.
(F. M. 1934. 133. lap)

,»Nem tudunk mentségére semmit sem felhozni annak a partnak - olvashattuk folydiratunkban a
Dollfuss gyilkossag utan -, amely orgyilkosokkal taposott bele egy nemzet belso ¢€letébe, hogy
hatalomhoz jusson. (F. M. 1934. 137. lap)

(Talan mégsem beszélhetiink arrél, hogy Magyarorszagon fasizmus volt, ha egyszer ilyen véle-
ményt lehetett kozzétenni a hitleri rendszerrdl egy a kormanyhoz ,,kozelallo” folyoiratban!)

A Szovjetunidban Kirov - mindmaig tisztdzatlan meggyilkolasaval - megkezdddik a nagy perek
¢s tisztogatasok korszaka. Szazezrek esnek aldozatul Sztalin gyanakvésanak, kozottiikk a mar-
sallokkal az élen a Vords Hadsereg egész vezetésége. (Ot tdbornagybol harom, 15 hadsereg-
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parancsnokbol 13, 57 hadtestparancsnokb6l 50, 186 hadosztalyparancsnokbol 154, 456
ezredesbol 401 lett likvidalva). (Sik Endre: Vihar a levelet. 526. lap)

A revolvergolyo, mely Kirovot megolte két évtizedre megmérgezte a Szovjetunid 1égkorét -
irta visszaemlékezéseiben Sik Sandornak Occse Sik Endre, aki vaci kispapbol lett meggy6zo-
déses bolseviki, Rakosi meghitt baratja s harminc évi tavollét utan hazatérve a kadari megtorlas
kiiliigyminisztere.

,»A Kirov-gyilkossag részletei és hattere még ma sem tisztazottak - folytatja - akkor az volt a
hivatalos verzio, hogy a merénylet trockista terroristadk miive s ezért a parton beliili ellenzék
vezetOit is felelosség terheli. (I. m. 9. lap) ,,Egymas utan tiintek el olyan elvtarsak, akiket az
ember kozelrdl ismert.” Az egész part széthullott - panaszolta csaknem sirva Réakosi Matyas a
baratjanak - ,,hogy kit mindenkit vittek el a magyar emigraciobol, hogy a mozgalom vezetdi és
kozépkaderei koziil mar csak itt-ott lézengenek néhanyan s azok is megfélemlitve varjak, mi
lesz veliik tovabb, arr6l csak most szerzett tudomast - valamennyirdl egyszerre. (Sik Endre: 1.
m. 209. lap)

A folyoirat az egész orszag szellemi elitjét allitotta ezévben csatasorba. Elsé cikkét Sik Sandor
irta, de megtalaljuk az iranymutatok kozott két irassal Teleki Palt és Szekfii Gyulat. Rend-
szeresen publikalt a folyoiratban a szerkeszté Fodor Ferenc is. A népi irdnyzatot képviseld
Buday Gyorgy, Ortutay Gyula és Szabd Zoltan mellett uj névvel taldlkozunk. Boldizsar
Ivannal.

,»22 éves voltam - emlékszik vissza - nem akartam mast, csak szépirni s maris nyakig meriiltem
a politikaba. 1933 tavaszan potsdami barataimmal felgyujtottuk a naci gauleiter nyari kéjlakat.

Orvostanhallgat6 (is) voltam, konnyen hozzéjutottam foszforhoz.

Megismertem az Alexanderplatzi-rendorfonokség pincebortonét beliilr6l. Sik Sandor hozott ki
onnan Teleki Pal kdzbelépésével™.

Mert Boldizsar Ivan is Sik Sandor tanitvanya volt a pesti piaristadknal. ,,Mindent, amit tudok,
ott tanultam. Mindent, ami az életet elviselhetové teszi, ott oltottak belém. Mégis foképpen
¢letem tanitomesterétol, lelkem manuductoratél, Sik Sandortdl tanultam”. Nem véletlen tehat
nevének megjelenése a F. M. hasabjain. A cserkészettel mar koraban is kapcsolatban volt, még
érettségi képén is lathato kabatja hajtokajan a cserkészliliom.

fgy lett falukutatd, meg a tobbi falukutatd utjainak és irdsainak szervezéije is; még Romaniaba
is ellatogat, hogy megismerje a bukaresti szociologia professzoranak falu-monografiai munka-
modszerét. De mindig ,.tulsdgosan érdekelt a politika, a kelleténél sziikebb atmérdjii volt az irdi
véna ¢és bOvebb a politikai artéria. Nem birva a politikai becsvagyammal lettem kiiliigyi
allamtitkar”, majd éppen a Mindszenty-iigy €és a Rajk per idején kiiliigyminiszter-helyettesként
iparkodott - jobb {ligyhoz mélté buzgalommal - védelmezni az akkor mar egyértelmiien
kommunista rendszer érdekeit. Volt azutan ,,békeharcos, Unesco-kiildott, PEN-elndk, majd a
kadari konszolidacio ,,utaz6 nagykovete” s ,kiilfoldi hittéritd utjain™ hirdette, hogy a magyar
irot - koltot - elsdsorban kozéleti szerepe €s elkotelezettsége kiilonbozteti meg a nyugatiaktol”.
(Boldizsar I.: Palyam emlékezete. Uj Iras 1977. 10. 115. lap)

A dolgos hétkdznapokat, a munkat hirdette Teleki Pal cikke.(F. M. 1934. 21. lap) Ha mindenki
ott dolgozik eszméiért, ahol van, azokban az iigyekben amelyekre bizonyos befolyasa van, ez
sokkal nehezebb munka, st sokszor apostoli munka. Mégis azt hiszem, hogy ez a hasznosabb.
A munkat nem hirdetni kell, hanem végezni. Azt kell keresni, hogy hol lehet segiteni, hol lehet
dolgozni. Ez kevesek hivatasa. Ebben latom a F. M. mozgalmanak és benne az oregcserkeé-
szeknek a feladatat is. Teleki a majusi cikkében az eurdpai politika képét vazolta fel, a hisz
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évig tartd francia hegemonia periddusat, mely alatt nem hasznaltak ki, s6t rosszul hasznaltak
fel a kezlikben 1€v0 oOridsi helyzeti energiat. A francidk nem vették szamitdsba a struktura
valtozast s nem torddtek a lehetetlen békék orvoslasaval. ,,Eurdpa rekonstrukciojaban nekiink
is aldozatot kell hoznunk, és le kellene mondani egy és masrol, teriiletekrdl is, amelyekrol még
onként soha le nem mondtunk™. Ennek azonban eldfeltétele, hogy Eurdpa belassa az altalanos
revizionak sziikségességét. (F. M. 1934. 81. lap).

Szekfii Gyula allaspontjat a Harom Nemzedéknek - a fentiek soran mar ismertetett - azon
részlete tartalmazza, mely a F. M. jelentdségével foglalkozott s a szerzd engedélyével jelent
meg a juniusi szamban. (F. M. 1934. 101. lap)

Ehhez kapcsolodott Boldizsar Ivan elso irasa, Széchenyi és Szegfii cimmel.

A magyar fiatal elolvasta a Harom Nemzedéket, ,,meglatta benne Onmagat, aztdn meglatta
Széchenyit. A Széchenyi élmény raeszméltette a magyarsag értelmére. Csak egy utat jarhat: a
Szekfl értelmezte Széchenyi kovetés utjat. Ezt az ontudatraébresztést €és Széchenyi élményt
koszoni a F. M., az eljovendd Negyedik Nemzedék Szekfii Gyulanak.” (F. M. 1934. 121. lap)

Ugyancsak Boldizsar Ivan volt, aki Széchenyi nevével (F. M. 1934. 161. lap) kezdte el a
tarsadalomkutatasnak els6 formabadntését, melynek soran ,,mélyen €s egyre mélyebben akarjuk
vizsgélni a haza lakosit.” A magyarsag szocidlis viszonyainak ¢€s rétegzodéseinek, gazdasagi
allapotanak és kulturdlis fejlettségének rajza, tudomanyos és modszeres feldolgozasa éppen
Széchenyi ota ott kisért. Mi, az ifjusag szeretnénk lenni, amely megvalositja.

A munka gerince ¢és felelossége az Oregcserkészeten €és a beldle sarjadt F. M. mozgalmon
nyugszik. A szociografia célja harmas, szocialis, tudomanyos és politikai - s ezzel jbol
Széchenyinél vagyunk, annal a Széchenyinél, akihez a mai, tarsadalomkutatast vallalo fiatalsag
sokkal kozelebb tudja magat, mint az eldtte valo ,,harom nemzedék”.

Lapozgatva a F. M. hatvanéves, elsargult példanyait, megallapithatjuk, hogy amig 1933-ban a
g6dolléi Jamboree volt a f6 témakor, amely koré folyoirat cikkei sorakoztak, ugy egy évvel
késObben a jelszo a tarsadalomkutatas, a szociografia lett.

Ortutay Gyulanak a Magyar Szemlében megjelent vallomasszerti allasfoglalasa inditotta el a F.
M. 1934-es évfolyamaban a szociografia iranyzatat. ,,A Szegedi Muvészeti Kollégium szellemi
uton igyekszik kifejteni és onmagaban tovabbépiteni azokat az élményeket, a néprajzi kutatasa-
nak azt a gazdag anyagat, melyet az agrarsettlement munkavégzése hozott. Az agrarsettlemen-
tek gyakorlati és gyiijto jelleghh munkassaga, a kiszéllasok és eldadasok, a szociografiai és
etnografiai gylijtés kozben adddott tanulsagos élmények szinte kényszeritd erdvel kivantak a
Kollégium megsziiletését. A pusztan érzelmi érdekl6désbol, a nép lelkendezd szeretetébdl
népismeret, szocialis érdeklodés lett. A munkaprogram kiadvanyok, vitaeldadasok, kiallitasok
utjan nyilatkozott meg. Eddig nyolc konyvet adtunk ki. Kézel sem akartunk egy elzarkozott,
onfejo magyar kultGrat hirdetni. Igyekeztiink bevonni a modszerbe szellemtudomanyt, az
eszmetorténet, a szocioldgia 1j €s igazolt szempontjait. Munkank neveld, 4j inditasokat ado. A
Kollégium a mi szamunkra egyetemi életiink értelmét jelentette”. (F. M. 1934. 28. lap)

Szociografiai adatok szerepelnek a cikkek tordelése folytan iiresen maradt mezdokben is, a
,Kirakat” c. rovatban. Igy pl. Decs kozség tarsadalmi viszonyair6l, Hodmezévasarhely kornyé-
kének lakéasviszonyair6l, a munkanélkiilieck szdmarol, hazank cukorfogyasztasarol, az 50-70
filléres munkabérért dolgoz6é mezdgazdasdgi munkasok anyagi allapotardl, a nemibetegsé-
gekrol stb.
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Szabd Zoltan a marciusi szdmban az 1848-as ,,nacionalé” jelentdségéhez hasonld masodik
nacionalé megvalositasat hirdette meg a szociografiai kutatasban. Bejelentette, hogy a cser-
készcsapatokhoz korleveleket fognak kikiildeni az 6sszedllitasokhoz sziikséges kérddivekkel.

»Ahogy annak idején a kiscserkész noteszaba beirta a legkdzelebbi posta, a legkdzelebbi orvos
cimét, ugy kell az 6regeserkészeknek a legkdzelebbi iparos, legkdzelebbi napszamos, a legko-
zelebbi munkas, a legkdzelebbi kisgazda életkoriilményeit felvazolni”. Ezt az orszagteremtést
IV. Béla munkajdhoz hasonlitotta, amikor a tatarjaras utadn ujrateremtette az orszagot. Utalt a
munka nehézségére, amikor megemlitette, hogy Roosevelték New York teriiletének
szociografiajat tiz évig csinaltak. (F. M. 1934. 43. lap.)

Szabd Zoltan cikkéhez kapcsoldédva a F. M. egy késObbi szamaban (85. lap) a tanya-falu-varos
cimszo alatt foglalkozott e feladatokkal. A tanyaval kapcsolatban idézeteket k6zolt Buday
Gyorgynek a Szegedi tanya problémai cimii tanulmanyabdl, a falu fejrész alatt egy Bécs
kozelében 1évo osztrak falu szocidlis feldolgozéasanal felhasznalt iranyelveket talaljuk, mig a
varos cimszondl Esztergar Lajos pécsi varosi tandcsnok - késébb a varos apostoli lelkiilett
polgarmestere - Gyakorlati szocidlpolitika c. konyvébol idézett, részletezve a varos altal 1928
ota a munkanélkiiliséggel és dekonjunkturaval kapcsolatosan tett intézkedéseket. Ezt kovette
Boldizsar Ivannak fentebb mar emlitett bevezetd tanulmanya.

A F. M. kiilon szamot szentelt a szociografia témakdrének ¢€s azt kiilonb6z6 aspektusokbdl
mutatja be. Ezen cikkek koziil nemcsak hét oldal terjedelme, de mondanivalojanak mélysége
folytan is Szabo Zoltannak az irdsa magaslik ki, mely elvi Osszefoglalasat adja ennek a
kérdésnek.

A tarsadalomkutatasnak a célja a magyarsag mai allapotanak ismerete, annak, hogy miképp ¢l
ma a magyarsag, melyek a mai magyar élet hibai €és erényei, melyek a tarsadalom orvoslast
koveteld betegségei. Megismerni €s megismertetni - lehetne a mottoja a mai fiatalsag elsé kote-
lességének. A mai magyarsag szocidlis allapotanak teljes ismeretére sziiksége van a politikus-
nak, az iréknak, a foldbirtok-politikusnak, a népnevelonek. A fiatalsdgra var a tarsadalom-
ismeret megteremtése. A megismerés nem konnyli €s nem ¢€lvezetes feladat. A sajat nyomo-
rusag mellé vallalni kell még a magyar kubikus, a magyar munkds nyomorusagat. Ennek
eredménye lesz egy generacid, melyben sok a kimiivelt emberfd. A megismertetés is hatalmas
feladat. Nem jelszo, nem politikai program, hanem néhany szaraz adat, hogy a magyar tanyai
gyerek nem ismeri a kockacukrot, hogy a tanyai csalad napi jovedelme 12 fillér.

A falusi kiszallasok folfedezé utak lesznek a nagyvarosi ember szdmara. Amit fel kell fedezni,
az az emberi ¢€let mélységei €s magassagai. Az akcid elsdsorban a jelenlegi szocialis allapot
bemutatasat célozza. A kérddiv csak a csontvaz, a testet e koré kell megteremteni. A gyakor-
lati modszer a beszélgetés. Irast nem szabad mutatni, mert abbél nyomban az addszedésre
gondolnak. Nem puszta abrazolas kell, hanem annak megallapitasa, hogy a tarsadalmi funkciok
az egyes magyar részeken milyenek és az irdnyuk merre mutat. A szociografia a kultara
koveivel épiilt életnek szellemtudomanya.

A kérdbéives munka kivanja a legnagyobb létszamot. A cél: ne legyen az orszag teriiletén
egyetlen fehér folt. Kevesebb embert, de nagyobb szaktudast igényel a feldolgozas. Ez a meg-
ismerési munka az egyediili olyan pozitiv és tiszta politika, mellyel a fiatalsag nem szennyezi be
a kezét és egyediil az a munka, mely politikai vonalon 6sszefér a cserkészszellemmel. Utunk
nem vezet sem a nemzetiszocializmus, sem a marxista szocializmus felé¢. Végsé cél egy olyan
generacid felnevelése, mely allanddan ott tartja kezét a szocialis allapot titdterén. ,,Mar az is
csoda lesz - irja profétai szavakkal - ha a mi kicsi magyar épitkezésiinket nem vagja ki t0bdl
egy Ujabb vilagrengés. Ki nem érzi, hogy az utolso pillanatok életét éljiik egy tjabb és nagyobb
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katasztrofa elott?” Mégis szebb, fiatal és szebb cserkészszellemii feladatot nem tudunk, mint
utat vagni, hasznos utat teremteni egy eljovendo tarsadalmi aradasnak.(F. M. 1934. 163. lap)

Forradalmarok-e a szociografusok? kérdi a kiillonszam kovetkezd cikke. Nyugodtan felelhetjiik
erre Sik Sandorral: Igen, forradalmarok vagyunk a szénak szent értelmében. A szerkeszto
Fodor Ferenc a foldrajzi és a szociografia kapcsolatait és Osszefliggéseit elemezte. A szociog-
rafidt a geografia testvér tudomanyanak tartja, egymas nélkiil csak félmunkat végezhetnek.
(F. M. 1934. 170, 171. lap.)

Minden kommentar nélkiil tablazat kovetkezik a magyar gazdasagok 1930 évi megoszlasarol.
A gazdasagok 34,5 % egy kat. hold alatti teriilettel rendelkezik és ezen kategoria a gazdasagok
teriiletének 1,8 %-at adja. Az ezer hold feletti gazdasdgok szama 0,1 %, de a teriileti kiterjedés
az 0sszes foldteriilet 23,7 %-a.

Ortutay Gyula a néprajz és szociografia, Buday Gydrgy a miivészet €és szociografia kapcso-
latairdl ir. A magyar miivésztipus az 0se a szociografusnak - hangsulyozza - mert a magyarsag
sorsa benyomul életiikbe, kifejezésiikbe, miivészetiikbe. (F. M. 1934. 174. 176. lap)

Az épitészet és a szociografia mondanivaloja visszavezethetd Le Corbusier mondasara: a
feladat visszavezetni az épitészetet eredeti hivatasahoz, a gazdasagi és szocialis feladatok
teljesitéséhez. Tovabbi irasok foglalkoznak a szociografia gyakorlati segitségével a jogasz (biro
¢és ligyvéd) munkajaban, az orvostudomany és a szociografia kolcsonhatasaval, a szociografia
modszertani problémaival, majd a felvidéki és erdélyi magyarsag teriiletén végzett szociografiai
munkdékkal. Felvidéken 1926-ban indult meg a regdsjaras, a fOiskolas fiatalsag egy tetemes
része késObb mindinkabb a marxista vilaignézetet tette magaéva, (Sarlés mozgalom), s ezen a
szinszlirdn at akarta a kisebbségi problémakat analizdlni. A szociografiai munkaban azon
pontokat emelte ki elsdsorban, ahol a csehszlovakok tendencidozus politikdja a kisebbségek
érdekeit tamadta. (Telepités, munkanélkiiliség, kivandorlas nemzetiségi vonatkozasai). Elsonek
a magyarorszagi nyelvteriiletekhez kozvetleniil kapcsolodd szinmagyar vidékeket vizsgaltak,
utana kovetkezett a kevert nemzetiségi dvezet, végiil az elszigetelten kiilonalld6 magyarsag
kozpontjai.

Erdélyben egymasto6l elkiiloniilve katolikus, reformatus és unitarius ifjisagi mozgalmak foglal-
koztak falukutatassal, kialakitva a legmegfelelobbnek tartott megismerés, adatgyljtés,
feldolgozas és segités sorrendjét. (F. M. 1934. 184. lap)

Roman szerzé tollabol olvashaté a roméniai falukutatds helyzete, kiilonos tekintettel Gusti
professzoranak, a bukaresti egyetem tanaranak munkassagara. Ezt a modszert ment megismer-
ni a helyszinen Boldizsar Ivan - Szab6 Zoltan, Keresztury Dezs6 és Németh Laszloval. (F. M.
1934. 188. lap) A roman falukutatds mar kezdettdl fogva minden tudomany képviseljének
munkakozossége volt, ennek alkotta a torzsét Gusti szocioldogus, jogasz és kozgazdasz
szeminariuma.

Kiils6 korben dolgoztak a néprajzosok, foldrajzosok és torténészek. Késobb csatlakozott a
népzenei osztaly, az orvoskar embertani intézete az agrarakadémia kisgazdakutatd szak-
osztalya is. 40-50 kutato hat nyari héten at lakott egyiitt a falvakban a parasztokkal €s élte
azok életét. Unnepnapokon és a falvak fontos eseményeire még a ,tiznapos csoportok™ is
kimentek. Példaszertien dolgoztak fel a gyujtott adatokat. Gusti professzor 1932-33-ban
oktatasi miniszter lett, a falukutatok pedig statisztikai hivatalba, pénziligyi, egészségiigyi €s
foldmiivelésiigyi minisztérium beosztasaiba kaptak meghivast.

A F. M. kiilonszamat felhivas fejezte be, mely a fiatal magyarokat a tarsadalmi kutatasban valo
részvételre buzditotta.
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Igen megszivlelendé Ortutay Gyula mondanivaldja a Magyar néprajz feladatai cimii cikkében.
(F.M. 1934. 69. lap) Beszamol arrdl az ijesztd jelenségrol, hogy a paraszti Iélekformanak
gazdag szinei, sajatossagai elhalvanyodnak, megtelnek varosi elemekkel, sot a sajatos magyar
népi kultura halodasarol kell beszélniink.

Kényszeritd erdvel siirgetd a magyarsag népi kulturajanak minél elobb és minél teljesebb
feldolgozasa. Az utdodallamok egyébként is hamar ra¢bredtek, hogy az eurdpai tudomanyossag
érdeklodése a népi kultardk felé fordult. Roman kiadvanyok és gylijtemények gazdag,
figyelmet keltd Osszeallitdsban angol s legtobbszor francia nyelven hirdetik népiiknek gazdag
értékll laikus kultargjat. E gylijtemények természetesen az erdélyi romansag anyagat is fel-
dolgozzak s ilyen médon a székely szOttesek €s faragasok is be-beolvadnak a gylijteményekbe,
mint a roman népi kultura bizonyité példai. Az utdédallamok ilyeniranyt buzgd munkalkodésai
mellett jelentdsebb, a kiilfoldnek szol6 néprajzi publikicionk nincsen. Osszefoglalo, a magyar
tajegységek sajatos s az egész magyarsag egyetemes népi értékeit tartalmazd munka a kiilfold
szamara még nem készilt. Kotelességlink a magyar néprajz siirgetd feladatainak minél
hamarabb és minél teljesebb elvégzése. A magyar cserkészet, az Oregcserkészet €s a regds
mozgalom szamara hasznos munka nyilik, melynek ki nem hasznalasa biin volna.

Kozel hatvan esztendd telt el Ortutay Gyula figyelmeztetése 6ta, de szavai ma is rendkiviil
aktualisak. Hanyagsag, feliiletesség, az anyagi bazisok hidnya kdvetkeztében értékeink bemuta-
tasaban messze a szomszédos orszagok hata mogott kullogunk. Diplomaciank évtizedeken at
tartd kudarc-sorozata mogott nem egy esetben a magyarsag értékeinek €s gondolkozasanak
teljes nemismerése lappang, ezen nem tudott valtoztatni a magyar emigracid minden erdfeszi-
tése sem. Mint az Bodnar Gébor, az emigrans magyar cserkészmozgalom ismert vezetdjének
1988. november 18-an Pécsett tartott el adasabol ismeretes, a cserkészet az Egyesiilt
Allamokban kiilon sajtofigyeld szolgalatot tart fenn s elsédleges feladatanak tartja, hogy az
amerikai kiilpolitika elvi dontéseinek alapjait szolgald egyetemek konyvtarait ellassa objektiv és
a magyar nézeteket tiikkr6z0 irodalommal. A helyzet mégis szinte vigasztalannak latszik. A
Rakoczi Hirvivo 1992. decemberi szama szerint az Encyclopedia Britannica, a francia Larousse
¢s a német Meyers Lexikon egybehangzdan vallja pl., hogy az Erdélyben ¢€l6 latin nyelvii
fejedelemségek politikai és szellemi életét a magyarok évszazadokra elnyomtak és az Oslakos
roman népet, mely ott mindig tobbséget képezett, szolgasorba taszitottak.

A vilagszerte ismert National Geographic Magazine altal koézzétett Europai Torténelmi
Atlaszban Magyarorszagrol mindossze annyit taldlunk, hogy a barbaroknak tartott magyarok a
vikingekkel egy idoben invaziot vezettek Eurdpa ellen a X. szazadban. A XX. szdzad esemé-
nyei k6zott megemliti Csehszlovakia 1968-as megszallasat, de egyetlen szot sem szol a magyar
1956-r6l. A National Geographic Atlas képesalbum ezeréves torténelmiinket a kdvetkezd két
mondatban foglalja 6ssze: Mintegy 300 ezer cigany ¢l Magyarorszagon. Ciganyzenészek
dallamara indulnak az orszag seregei a harcba. Kozépkori kastélyok régi haboruk emlékeit
idézik, melyet pancélba 6lt6zott kirdlyok vezetnek. A National Geographic Society eddig
legnagyobb szabasu kiadvanyaban: The Cultural History of Mankind, Hungary cimsz6é nem is
szerepel s végilil a World’s Best Books cimii New York-ban megjelent gylijteményben a
sokezer cikk kozott egyetlen magyar miitként Molnar Ferenc Lilioma talalhato.

Ugyanilyen aktualis a F. M. Oldott kéve cimii cikke Janson Vilmos tollabol. (F. M. 1934. 109.
lap) Megirja, amint az mar be is kovetkezett azéta, hogy ha a sziiletések szdma ,,a mai
aranyban fog csokkenni, 20-25 év mulva majd a magyarsag természetes népszaporodasa
megall, a népesség elér egy kb. 10 millios maximumot, s attol kezdve megindul a fogyasa”. A
varosi kornyezet atalakitja a csalad ¢€letét, de a falu is pusztitja 6nmagat. Szocialis torvények €s
yj foldbirtokpolitika nélkiil nem lesz megoldas.

40



Ezt a megoldast taldlja meg a Boldizsar Ivan altal ismertetett konyv: Agrarpolitikai feladatok
Magyarorszagon, Matolcsy Matyasnak Szekfli eloszavaval megjelent ,,Bator irasa”. Mint elso
pozitiv javaslat a ,,kérdést kiemelte az elméleti és politikai vitakbol és a pozitiv megoldas sikja-
ra tolta at, ahonnan alig lesz eltavolithato™. Konyvének még a felépitése is tanusagtétel a szo-
ciografia sziikségessége mellett, a meglévo allapotok rajzabol indul ki és elméleti elgondolasait
mindvégig szociografiai 6sszefliggések eredményeire alapitja és szociografiai adatok tomegével
tamasztja ala. (F. M. 1934. 199. lap) Kiilon cikk foglalkozik a Mai agrarpolitikaval. (F. M.
1934. 34. lap) Ismerteti a (Nagyatadi-féle) foldbirtokreformot, mely a magantulajdon alapjan
allott s mintegy 211. ezer kisbirtokot osztott ki egy millié holdnyi teriilettel, de ,,nem hozta
meg a vart eredményt”. A foldbirtokrendezés hidnyossagait és hibait telepitéssel gondoltak
kijavitani, ez a médszer eldnydsen hasznalhatéd fel etnografiai, munkas- és nemzetiségi kérdé-
sek megoldasara is. A gazdavédelem enyhitésekkel sietett az eladosodott gazdak segitségére -
atmeneti jelleggel - mivel az atlagos terhelés eléggé megkozelitette a teherbiroképesség maximumat.

Az 1j Magyarorszagot szolgald egyetemi ifjisag elott vetette fel a kérdést Csekey Istvan, az
¢észt alkotmany megalkotoja, késobb a pécsi egyetemnek kozjog professzora, hogy lehet-e még
értéke a francia forradalom nagy eszméinek, nem lomtarba valok-e ezek a régi idealok,
amelyekkel szemben Mussolini: az egyenl0ség helyett fegyelmet hirdet, a testvériség helyett
munkat, a szabadsag helyett pedig kotelességteljesitést €s aldozatot a hazaért. A haza ¢és a
nemzet fogalma lehet csak az a szintézis, amely a nagy vilagnézeti ellentéteket kiegyenlitheti, s
egy nemzetnek akkora jovenddje, amekkora ifjisdgban az akarat és az erd. (F. M. 1934. 63. lap)

Tobbszor taldlkozunk a F. M. szerkesztdjének a nevével is a lap hasabjain. Fodor Ferenc a
korabeli problémakat fejtegeti, a munkanélkiili diplomas ifjusag jovojét, kitér a protekciora, az
elitnevelést elosegitd kivalogatas, a szelekcio fontossagara.

A korabbi id6szakhoz hasonléan szamos cikk foglalkozott az aktudlis politika kérdéseivel,
els6sorban a magyar torténésekkel, de parhuzamosan megtalaljuk a kritikus szellemben késziilt
kitekintéseket kiilorszagok eseményeire is. Igy kiralykérdés (6. lap) és az autarkia a nemzet-
gazdasag 1j ¢letformaja (14. lap) kozott okos iras foglalkozik az atplantalt nemzetiszocializ-
mussal s kétségbevonja a propaganda allitasait, hogy a hitleri rendszer els6 nagy gydzelmei
végleges csatanyerésnek tekintendék. A mozgalom eredményei csak hosszi esztendok csen-
des, alkotassal telt gordgtiizes paradék €s személyi kultusznélkiili munkdja tudja eldonteni. Egy
azonban bizonyos, a nemzeti szocializmus sohasem lehet mas lelkiségli népek szamara politikai
recept. A hitlerizmus mélyen bennegyokeredzik a német, elsdsorban a porosz lelkiségben. (F.
M. 1934. 7. lap) Mas iras (13. lap) egyenesen veszélyesnek tartja a magyarsagra nézve a
hitlerizmus elgondolasait. ,,Kevesen tudjak, hogy Németorszagban egy hatalmas aranyokat
Oltott mozgalom alakult ki, ami a németlakta teriileteknek a német anyaallamba valo
beolvasztasat tiizte ki céljaul - a németek tehat a kapunk el6tt allanak, az elolvadd, eltiind
magyarsag helyén frissen, er6tdl duzzadoan rajzanak és kanyarognak a németség eléretorését
jelzé vonalak. Itt egy oriasi birodalomrol van sz, amely az Eszaki és a Keleti tengertdl a
Fekete tengerig fog nyomulni s abban a romanok éppugy kisebbség lehetnek, mint a magyarok.
Ezt azonban ugy latszik nem tudjak a barnaingesek magyar csatlésai. (F. M. 1934. 20. lap)

Mottoként kiemelve irja a szerkesztobizottsag tagja, hogy

elvetjiik a nyilaskeresztet, mert nem akarunk

német gyarmat lenni,

elvetjiik a marxizmust, mert keresztények vagyunk
magyarok vagyunk ¢€s fiatalok,

a mi utunk a Fiatal Magyarsag. (F. M. 1934. 28. lap)
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A német nyomads enyhiilését a volt német gyarmatok visszaadéasatol lehet varni. (F. M. 1934,
51. lap) A gyarmat, mely kiépithetd piaca lehet Németorszag iparanak, teret €s kalandokat
nyujt regényeshajlamu ifjasdganak, tobbet mint nyujtanak a pangerman apostolutak kelet felé.
Erdeke ez Németorszagnak, érdeke Ausztrianak, érdekiink nekiink is, nem kevésbé érdeke
Csehszlovakianak.

Sok az, ha egy politikai part bibliat, vallast és Krisztust akar helyettesiteni, irja a ,,Kirakat”
rovataban, amikor a német beliigyminiszter elrendelte a Heil Hitler tidvozlés kotelezo
bevezetését. (F. M. 1934. 60. lap)

Az orszag belsd ¢€letét boncolgatja a tlintetd ifjusag, a nemzeti allam, a munkasifjak kérdései,
diplomasok-érettségizettek, a falusi iskolak helyzete, az alakuld 0j allamrol szold elméletek,
munkanélkiiliség, ipari munkassag kérdései, az ur fogalma (Sétdk az irdasztal koriil),
allastalansag €s a késoi ndsiilés problémai, gyermekvédelem vagy az alkotmanytipusokrol szolo
fejtegetések.

A konyvismertetések sora Esztergar Lajos gyakorlati szocidlpolitikajatol és a Magyarsag
Néprajzanak I. kotetétdl kezdve Mauriac €és Papini legjabb miivein at Aprily verseskotetéig és
Babits Elza pilotajaig ivel.

A cserkész-irasok szervezési kérdéseket, beszamolokat tartalmaznak, kitérnek a nemzedéki

problémakra, torvénytervezetre; az el6zo évben elkezdett sorozatot folytatva a cserkészet
jelentdségét taglaljak a tanarjeldlt, a kozépiskolai tanar, az orvos é€letében.

Mai napig is aktualis téma a magyar kabaréfilmek sildnysaga, tartalomnélkiilisége, iiressége.
(F. M. 1934. 48. lap) s a tisztességtelen verseny korlatozasa, mert ,,nem kotelezhet semmiféle
liberalizmus annak elttirésére, hogy naprol napra utcahosszat szrjak a szemembe, harsogjak
fillembe a leglijabb gyilkossagot, dngyilkossagot, vagy balesetet. Az ilyen fantdzia-mérgezés
ellen a felndtt is joggal kidlt rendoérért, hat még ha az iskolaba jar6 gyermekek seregeire gon-
dolunk, akiknek mindezt meg nem latni, meg nem hallani és be nem fogadni teljes lehetet-
lenség.” (F. M. 1934. 33. lap)

Mit irna vajon a szerzé napjainknak a televizio altal diktalt porno- és horror-hullamrol?
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1935.

,»Nincs nagyobb és siirgdsebb érdeke a magyar cser-
készetnek, mint hogy csak azok a kevesek maradjunk
cserkészek, akik ezt igy valljuk és vallaljuk.”

(Bekoszonto az 1935-6s évre)

A haboru elismert eszkoz lett a Nemzetek Szovetségének vilagaban. Németorszag oriasi tobb-
séggel megnyerte a Saar-vidéki népszavazast, majd kimondta a fegyverkezési egyenjogusag
helyredllitasat. Rovid, haromsoros torvényben életbeléptették az altalanos védkotelezettséget s
a Reich békehadseregét 12 hadtestre (36 hadosztaly) emelték fel. Marcius 16-an vonult ki az j
német légierd (F. M. 1935. 100. lap) s bamulatba ejtette és a népek harci Ontudatat hihetetlenil
felfokozta a berrego replilogépek oriasi tomege.

A F. M.-ban cikk jelenik meg a polgari légvédelemrdl (F. M. 1935. 129. lap).

»Ha ezt a helyzetet is megussza Hitler, akkor presztizse oridsiva n0 s a jovoben mindent
megvalosithat, amit akar - irja a svdajci sajtd. Ezt is meg fogja uszni - valaszol ra az Izwestija,
mert a nagyhatalmak egyenetlenek s a gy6zelem mar Hitler zsebében van.” (F. M. 1935. 100.
lap)

Ha a weimari koztarsasag iranyaban csak feleannyi baratsagot és megértést tanusitottak volna,
mint Hitler irant, akkor az utdbbi sohasem keriilhetett volna hatalomra. Ha pedig Hitlert
kezelték volna olyan szigortian, mint a weimari koztarsasagot, akkor harom hoénapig sem
tarthatott volna uralma. (Baade: Versenyfutas a 2000-ik évig 236. lap)

Osszel megjelenik a torvény a német vér és német becsiilet védelmérdl, amely tiltja a zsidok és
németek kozotti hazassagot €s hazassagon kiviili nemi kapcsolatot. A birodalmi polgarjogrol
sz0l6 torvény kimondja, hogy a zsiddé nem lehet teljesjogt birodalmi allampolgéar. Anglia nem
veszi komolyan a német fenyegetést, sokkal jobban tart Mussolini afrikai terveitél. Megkdotik
az angol-német flottacgyezményt, ebben London hozzajarul a német tengeri fegyverkezéshez.

»Még legfeljebb két évig lehet tartani a békét, azutan okvetlentiil kitdr a haboru™ idézte a F. M.
1934 nyaran (119. lap) Mussolini mondéasat. A Duce még két évig hajlando varni és fegy-
verkezni, azutan meginditja a haborut. A folyoirat nem tévedett. Az ual-uali incidenst kdveto
diplomaciai elokészités utan ezév oktoberében elkezdik Italia szellemi mozgdsitasat. Az olasz
csapatok Eritreabol és Olasz-Szomalifoldrdl kiindulva megtamadtak a négus orszagat, Etiopiat.

A Népszovetség tamadonak nyilvanitotta ki Olaszorszagot s gazdasagi szankcidkat Iéptetett
¢letbe ellene. Magyarorszag, Ausztria és Albania nem szavazza meg a megtorld intézkedé-
seket. A szamszerlileg is tekintélyes olasz hadsereg (a hadjarat kezdetén 220 ezer 10, a vége
felé mintegy félmillids) jo felszerelésével, harcgazzal és repiildgépek bevetésével 6t honap alatt
megverte €s szétszorta a négus szedett-vedett csaknem fegyvertelen hadait, Badoglio marsall
bevonult Addisz-Abebaba. Az olasz kiraly felvette Etidpia csaszara cimét s kihirdették az 1j
olasz impérium megteremtését. A Duce palyaja csucspontjara érkezett, orszaganak Custozza
(1848, 1866) ¢és Novara (1849), Lissa (1866) ¢s Adua (1896), Caporetto (1917) vereségei utan
megszerezte a régota vagyott katonai diadalt; egyre masra jelentek meg magasztald értékelések
a Duce politikai, diplomaciai €s katonai teljesitményeirdl, nem kisebb valaki mint Churchill pl.
meg volt gy6zddve arrdl, hogy a torténelem nem ismeri e mesteri diplomdaciai és katonai
mivelet parjat. Az angolok altal tdmogatott négus feletti gydzelem az erdszak és Duce
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bolcsességének sikerét keltette, az olaszok addig soha nem latott mértékben alakultak at
patriotakka. Tomegesen hordtak a haza oltarara ¢kszereiket, értékeiket. A kezdeti félelemmel
vegyes ellenérzés lelkendezO hazafisagba csapott at. (Ormos: 1. m. 296-305. lap) A haboru
kimenetele alapjan Mussolini levonta azt a tanulsdgot, hogy a demokracia Nagybritanniat
elgyengitette s Anglia elhanyagolhat6, még akkor is, ha komoly érdekei forognak kockan.
Mussolini tévedhetetlenné valt, kenetteljes €s kioktatd. (Sentou-Carbonell: 1. m. 124.) Agoni-
zalni kezdett benne a politikai realitasok irant fogékony taktikus €s mind tobb teret nyert benne
az elvakult misztikus. Megvaltozott még ruhdzata is, 1935-t6] az uniformis domindl, a
puhakalapos, civilruhas Mussolinit csak 1943 0szén Skorzeny Otto tarsasagaban fogjuk latni, a
Gran Sasson. (Ormos: I. m. 303. lap)

Nagy teret szentelt az abesszin krizisnek a F. M. is (1935. 155. és 177. lap). ,,Résen kell
lenniink, mert varatlanul akaratunk ellenére rankszakadhat a megprobaltatdsok ideje. Nem
vezethetnek érzelmi indulatok, csak azt az egyet szabad szem el6tt tartanunk, hogy ami
torténik az hazankra karos vagy hasznos kovetkezményekkel jarhat” (F. M. 1935. 163. lap).
Olaszorszag fegyelmezettségével és egységének erejével szerzett érvényt €s sikert abessziniai
expediciojanak (F. M. 1936. 97. lap).

A valodsagban a vallalkozasbol egyediill Németorszagnak volt haszna. Az angol-olasz viszony
megromlasa megsziintette Németorszag elszigetelodésének veszeélyét s Mussolinit a szankciok
politikaja a németek karjaiba hajtotta.

A német-olasz kozeledés megpecsételte a fliggetlen Ausztria sorsat, de nagy hatassal volt
Magyarorszagra is.

»~Ma még valaszthatunk Roéma ¢és Berlin kozott - irta a F. M. (1934. 144. lap). Ausztria
esetleges behddolasa utan talan mar késé lesz. Berlin a technikai f6lényt, a mindenen atgézolo
német csizmat jelenti szamunkra. Roéma a szellem folényét, a latin zsenialitast, amely nem a
fegyverek erejével hodit. A germansag és szlavsag halalos szoritdsaban Roma talan segithet
rajtunk. Ha Berlinnek hodolunk, ezeréves torténelmiink nemzeti hagyomanyait adjuk fel”.

1927-ben, az olasz-magyar baratsagi szerzodés idején Anglia, Franciaorszag és Olaszorszag
kozott a kapcsolat zavartalan volt. Angol egyetértést jelentett Rothermere sajtohadjarata is.
Bethlen 1928-30-ban tett revizios lépéseket nyugati eldadasaiban. Az antant hatalmak meg-
gyozését célzo torekvéseket egy pillanat alatt athtizta Mussolini 1935-6s abesszin hodito
abrazolja, mondotta Teleki Pal visszatekintve az eseményekre. Olaszorszdg, mint nyugati
sz0szolonk hitelét vesztette, sot ezutan angol-francia érdekszféra elleni akciot lattak a revizios
kampany mogott. Kényszerpalyan futva csavarodtunk ra a dinamikusan pergd Berlin-Roma
tengelyre. (Gorondy Novak S. Teleki Pal dilemméaja. In Hunnia 16.) A hit Eden angol
kiiliigyminiszter, ki tarcajat vesztette el az abesszin kudarc miatt - soha nem tudta elfelejteni
Magyarorszagnak olaszbarat allasfoglalasat.

A kiilpolitikai torténésekhez kapcsolddva targyilagos, hosszu beszdmolot olvashattunk a F. M.
decemberi szamaban (189. lap) a valaszuton 1évé Amerikarol. Roosevelt rehabilitalta a
foldmiivest és ipari munkast. A munkanélkiili fiatalsagot munkatdborokba gytijtétte s hatalmas
kozmiiveket épitettek. Ilyen volt a hires Tennessee-volgyi program, mely a folyam arvizvédel-
mét, hajozhatdva tételét, a teriilet erddsitését szolgalta s emellett duzzasztogatak sorozataval
egész eromil lancolatot hozott Iétre (Bailey: The American spirit. 808. lap).

Roosevelt megprobalta, hogy a kapitalizmus jobban mikodjék s felhasznalta a képviseleti
demokratikus kormanyzat hatalmat, hogy biztositsa mindenki szdmara a szocialis igazsagot
(Grenville: 1. m. 320. lap). A kormanyzat hathatos csaladvédelmet fejtett ki, bevezette a joléti
politika alapelveit, igy az dregségi biztositast. Erdszakos mozgalmaktol mentesen, az alkotma-
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nyossag keretei kozott dolgozott tervszertien. A gazdasagi szabadsag atadta helyét az ellen-
Orzésnek, iranyitasnak, szervezettségnek. Felismerte az Osszefliggést a gazdasagi és a tarsa-
dalmi tényezok kozott. A kitlizott célok kozott legfontosabb volt a jovedelemelosztas reformja
€s a vasarloképesség novelése. A ,jovoben kevesebbet kell foglalkoznunk a termelovel és
tobbet a fogyasztoval” irta Roosevelt. A pénzpolitikdban fiiggetlenitette a dollart az arany-
alapt6l, beavatkozott az allam a bankok ¢€letébe s széleskoriien kiterjesztette a hitelt. A munka-
nélkiiliség ellen harcolva megroviditette a munkaidét s tilalmazta a gyermekmunkat. A
kozvélemény jovahagyta ezeket a valtoztatasokat s bizalmat szavazott az elndknek (F. M.
1935 189. lap). Mint ismeretes az Egyesiilt Allamok torténelmében egyediilallo modon négy
izben valasztottak meg Rooseveltet elndknek.

A F. M. az G4j - 1935-06s - esztend6ben némiképpen valtozott felallassal indult el. A szerkeszto-
bizottsag tagja lett a fOleg kiilpolitikai kérdésekkel foglalkozd Bethlen Ivan helyett Boldizsar
Ivéan, igy Szabo Zoltannal egyiitt két volt Sik Sandor tanitvany, piarista diak, dregcserkész - és
falukutat6 - szerepelt a lap fejrészén.

Sik Sandor a tisztasag torvényével, a X. cserkésztorvény magyarazataval kezdette a habortval
végzO0do esztenddt (F. M. 1935. 1. lap), majd hosszi cikket irt a felndttek cserkészetének
problémair6l (F. M. 1935. 141. lap). A felndtt magyar cserkészek nemzeti és szocialis iranya
gondolkodésanak valtozatlanul alapjaként tekintette a Zold Fiizetet, kitért a F. M. folyoirat és
annak szeminarumai fontossagéara, a szociografiai munkakdézosségre, mely égetden sulyos
feladattal, a magyar vidék szociografiaja 6sszeallitasanak elinditasaval probalkozik. Mindezeket
a szervezkedéseket az Oregcserkész kozpont iranyitja grof Teleki Pal ellendrzése mellett.

A szociografiai munkalat azt a szerepet fogja betdlteni a magyar fold beteg szervezetében, mint
az orvostudomanyban a rontgen-felvétel - olvashatjuk Zilahy Lajos jegyzetében (F. M. 1935. 3.

lap).

Teleki Pal a Magyarorszagrol és Eurdpardl cimii tanulmanykdtetének idézeteivel szerepel a
folyoirat hasabjain (F. M. 1935. 25. lap).

Meghaladna jelen tanulmany méreteit Teleki Pal €letének és tanitdsainak részletesebb ismer-
tetése, hiszen egész konyvtarnyi anyag foglalkozik személyével, politikajaval és halalanak
koriilményeivel, de mégsem hagyhatjuk figyelmen kiviil Sik Sandor fenti megallapitasat. Koz-
tudomasu, hogy Teleki Pal milyen szerepet toltott be az ifjisag nevelésében. ,,A cserkész-
mozgalom egyike a legkitiinobb erkdlcsneveld €s allampolgarneveld intézményeknek. Ez az
elénye azért van, mert onkéntes mozgalom” mondotta a miniszterelnoki tarca koltségvetési
vitajaban (1940. XI. 22.) Mar 1934-ben cserkész-kaszinot Iétesitett a cserkészvezetok és
oregcserkészek neveld erejli, rendszeres taldlkozasanak biztositasara. A Pesti Naplonak 1934
karacsonyan adott interjuiban Gjra és Ujra visszatért az elitnek az angol tarsadalomban betdltott
szerepére, melyet mintaszertinek tekintett (Tilkovszky: I. m. 90. lap). Ennek az elitnek létre-
jOttét, megvalositasat varta a cserkészettdl. ,,Csak egy lelki elit kinevelése vezethet a célhoz”
vélekedett ( 1937. VI. 24.).

Teleki mar 1924-ben megszervezte a Szociografiai Intézetet. Ennek lett feladata az egyes
tajakra vonatkoz6 irodalom, a tarsadalmi jelenségekre, kozigazgatasra, kulturalis és politikai
viszonyokra, torekvésekre, mozgalmakra vonatkoz6 adatok gyiijtése és feldolgozasa (Ronai
A.: Térképezett torténelem 114-117.) A F. M meginduldsa, a Zo6ld Fiizet megjelenése s az
oregeserkész falukutatd mozgalom 30-as években fellenditette az intézet munkassagat, mely Uj
¢s hatalmas viragzasnak indult. Teleki gépezet pontossagi és targyilagossdgii informacids
intézetet kivant létrehozni, ezért 6rommel fordult az altala nagyrabecsiilt és tamogatott
oregeserkészet torekvései felé. Fodor Ferenc foldrajztudos kollegdja volt, Sik Sandort igen
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meleg baratsag flizte Teleki Palhoz, aki ilyenforman attételesen mindvégig tartotta iranyitod
szerepét a F. M. szerkesztésében is.

Teleki ténykedéseiben keriilte a formalis, hivatalos utat; nem miniszterekhez, allamtitkarokhoz
fordult, hanem magahoz kéretett miniszteri titkarokat, kdzépiskolai tanarokat, cserkészvezeto-
ket, papokat, vallalati embereket, akikkel percek alatt szot értett (Ronai: I. m. 79-80.) Négy-
szemkozti beszélgetésben negyedora alatt barkit lekotott, megnyert. MeggyOzni akart s nem
sajnalta erre a faradsagot (Ronai: I. m. 187. lap). ,,Magam is a tanitok rendjéhez tartozom” -
mondotta a parlamentben (1938. VI. 11.). Nem restellte, hogy részletkérdésekkel is foglalkoz-
zon, szakértOi véleményt adott az 1933/34-es kozépiskolai reformtervezethez. Kiemelte, hogy
nagyobb sulyt kell helyezni az ifjisag kozgazdasagi ismereteire s a hitleri elméletek kibon-
takozasa idején arra hivta fel a figyelmet, hogy a német mellett tananyagot kell biztositani az
angol és francia nyelvismeretnek (Antall J.: Emlékbeszéd In Uj Ember 1991. V. 28.).

Felsorolni is hossz volna a Teleki altal szervezett, timogatott intézetek, intézmények nevét,
ahol szoban és tollaval tevékeny munkat vallalt. Rengeteget dolgozott s amit eltervezett és
elinditott, annak utana is jart s mindezt konnyedén, nyogés és latvanyos szereplés nélkiil,
mosolyogva (Ronai: 1. m. 80. lap).

Telekit hallgatni élvezet volt, lebilincseld hatalmas tudas, tajékozottsag, folényes anyagkezelés.
Allva adott el6, kezében az elmaradhatatlan tanari palcaval, hogy a tablara fiiggesztett térképen
barmikor ramutathasson a vidékre, amelyrdél beszélt (Borbandi Gy.: Eligazitast tanultunk. In
Magyar Nemzet 1992. VI. 1.).

Ha Angliarol adott eld, leirasat az angol ember reggelijével kezdte, ha Flandriarol, az eurdpai
ipar sziilohelyén voltunk, irja tanitvanya. Ha Magyarorszagrol, a hatteret az azsiai sztyep
klimajaval kezdte. Ha Amerikardl beszElt, gyapotovrol, kukoricadvrdl hallottunk és az ipar
vandorlasarol északkeletrél dél, majd nyugat felé. Aktualis példdkon mutatta be belpolitikai €s
nemzetkozi politikai viszonyok alakuldsaban a foldrajzi milié szerepét. Eldadasai nem voltak
szonoklatok. Egyiittgondolkodasa késztett arrol, amir6l beszélt. Egy-egy eldadasa igazi
szellemi torna volt (Ronai: 1. m. 87-88. lap).

Ezt a szellemi képességet allitotta a magyar iligy szolgélataba kiilhonban is. Nyugat-Eurdpa és
az Egyesiilt Allamok vezetd egyetemein tartott eldadasokat Magyarorszag helyzetérdl,
felhasznalva kitlind nyelvtudasat. Fontosnak tartotta, hogy Eurdparol és Magyarorszagrol irott
miuveit és eldadasait 1934-ben sajat forditasaban kiadja. Fel akarta késziteni a nemzetet arra a
nagy kihivasra, mely a kozeli jovoben megjelenik. Kelld idoben kdérvonalazta (1937. VI. 24.),
hogy a németbaratsagban veszedelmeket lat. , Ezeket a torekvéseket aggodalommal latjuk
kereszténységilink, vallasossagunk szempontjabol, de aggodalommal latjuk nemzeti szem-
pontbol is, mert tagadhatatlan, hogy Magyarorszagon erés német agitacié folyik™.

A F. M. a berlini politikai fOiskolarol irva mar 1935-ben beszamol arrél, hogy a németek
szerint a Dunavolgyben csak németektdl eredd kultara van, a délkelet felé ny(ldé német impe-
rializmus és pangerman elv teljesen elhallgatja a trianoni revizid sziikségességét s nyilvanvalo,
hogy a magyar szempontb6l val6 Dunavolgyrendezés ellenkezik érdekeikkel (F. M. 1935. 28.
lap). Leplezetlen kar6rommel irja a cseh hivatalos lap, hogy német didkok, vandorok olyan
térképeket koroznek, amelyen a Német Birodalom hatara a Duna, szerényebben a Balaton (F.
M. 1935. 100. lap).

Eltéréen a korabbi évfolyamoktol, ismételten foglalkozik a F. M. a belpolitikai helyzet alakula-
saval. A masodik torvényre hivatkozva az Urndkhoz! felkialtassal szolitja fel az oregeserkeé-
szeket az orszaggylilési valasztasokon vald részvételre. A jO polgar részt vesz nemzete
¢letében, a kozjo sok esetben attol fligg, kit biz meg a polgarsag a maga képviseletével. A sza-
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vazas jogarol lemondani annyi, mint kibujni a jotett lehetdsége alol. A partok koziil azt valljuk
magunkénak, amelyikhez élethivatasunk, nevelésiink s érzelmeink a legjobban vonzanak. Csak
azt a partot tamogatom, amely a multban is a magyar nemzetet szolgalta s a keresztény
erkdlcsiség megvalositasara torekszik (F. M. 1935. 62. lap). A szerkesztd ugyanott a
reformpolitika fontossagat hirdette, kitérve a Zold Fiizet programjara, a mélyebb magyarsag
megvalositasanak gondolatara. Magyarorszagot és a magyarsagot megujitani csak az erkdlcsi
vilagrend jegyében lehet (F. M. 1935. 63. lap).

Reformnemzedék, reformpolitika cimmel nyilatkozott Boldizsar Ivéan is (F. M. 1935. 60. lap).
Ha tal akarunk jutni az altalanossagokon, ha konkretizalni akarjuk az egyes reformokat, akkor
mindenekelOtt szakemberekre van sziikséglink, olyan fiatal szakemberekre, akik atmentek a
szociografia iskoldjan. Ha a fiatal magyarsdg az orszdg minden részében ki tud ilyeneket
termelni magabol, akkor nem féltjiikk a reformokat. Addig azonban vigyazzunk, késziiljiink €s
tanuljunk.

A folyoirat évi sulypontjat a regdscserkész szam jelentette.

A F. M. vinni a faluba csak megtisztult erkolcsi és nemzeti ideologiat akar, hozni pedig csak
eszmei értékeket a nemzetietlenné aporodott varosi kultiraba ( F. M. 1935. 42. lap ).

A regolésnek elsOrangi feladata a nemzeti €rzés apolasa. A magyar mult ismertetésérdl
olvashatunk a Regolés- és népmiivelés cimii cikkben (F. M. 1935. 42. lap ).

Farag6 Ede a cserkészmozgalom régi harcosa alig egy oldalas irasdban (F. M. 1935. 44. lap) a
falu jovendd vezetdinek kiképzésére, felkutatasara buzdit, amikor a varos koldusa gondtalan s
egy kis tulzéssal boldog embernek mondhatéo a tanyasi nép s a falvak, majorsagok
zsellérnépéhez képest.

A regolésre valod felkésziilés harom legfontosabb eleme a dal, a magyar irodalom és az egyéni
vandorlason alapul6 orszagismeret (F. M. 1935. 46. lap.). A debreceni 6regcserkészek harom
éves torténetiiket tették kozzé (F. M. 1935. 48. lap). Alapelviik: tobbet vinni a faluhoz, tobbet
hozni onnan. Legelsd feladat a kiszallas idejének alkalmas megallapitasa, legtermészetesebb
keret a taborttiz.

Els6 Ut az iskolaba vezet s a réten elkezdiink a gyerekekkel jatszani. Jaték, ének, mese €s
cukorszopogatas. Mire leszall az est, meggyullad a tabortiiz. Vig szdmok, k6zos ének, rovid
eléadasok. Alvas cslirben, padlason. Mésodik nap templom. Mise utan beszélgetés a portakon,
fényképezés, rajzolas. A kovetkezO latogatok a specialistak (geografus, jogéasz, medikus,
nyelvész).

A regolés befejeztével allandositani kell a kapcsolatot a faluval, a regds tapasztalatokat pedig
kozhirré kell tenni, ezek nélkiil a vallalkozas félmunka marad, a regolés pedig ingyenes falusi
kabaréva stillyed (F. M. 1935. 48. lap).

A szegedi fiatalok a ,kiiltelken” folytatott regésmunkat karitativ gylijtések szervezésével
kapcsoltak 0ssze.

A F. M. a falut olyannak akarta latni, amilyen s ahogy eddig csak olyan kivaltsagos lelkek
lathattak, mint Kodaly Zoltan (F. M. 1935. 41. lap). Kodaly szemében a népdalgyiijtés nem
mikedvel6 kiilonckddés volt, hanem Iétiink igazoldsa - olvashatjuk réla az ismertetést (F. M.
1935. 4. lap). Kodaly els6sorban pedagdgus, a feleldsség oly iszonya terhével, ami csak
Széchenyiével hasonlithatd 6ssze. A Psalmus szinte szorol-szora ugyanolyan helyzeti Kodaly
munkdéssagaban, mint Szekfiinél a Hirom Nemzedék. A legszemélyesebb ¢lmény utan itélet a
vilagrol, de tovabb kell vinnie szerepének keresztjét, barhogy rémitse munkaja hidbavalosa-
ganak lehetdsége, egy méltatlan tarsadalom siiketsége (F. M. 1935. 4. lap).
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A téarsadalom atalakulasanak igen lassu tempojat nehezményezte (F. M. 1935. 21. lap) a
Magyar Cserkészszovetség elndke, Papp Antal dr-nak a Piarista Diadkszovetségben tartott
eldadasa is. Igen kevéssé észlelhetd még a kozszellem kivant atalakulasa is. Azzal a kis
hadsereggel, amelyik még cserkészkotelékben marad az egész tarsadalmat meghoditani s jobb
kozszellemet létrehozni a tarsadalom segitsége nélkiil nem lehet. Az 1 generdci6 hangjat
szolaltatta meg a F. M-hoz oly kozelallo Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak szemléje,
a Szinpad, melyrol ismertetést olvashatunk (F. M. 1935. 39. lap). Féja Géza, Ortutay, Radnoti,
Sik Séndor irésai, Buday Gyorgy fametszetei hangsulyoztak a szinhdz és koézonségének
viszonyat, szocialis vonatkozasait és az 0j szinpad népi kotelezettségeit.

F. M. nemcsak hirdette a szociografia fontossagat, példat is mutatott. Valasztasi program-
beszédként kozolte egy kozségnek, Tihanynak szociografiai vazlatat Boldizsar Ivan tollabol.

A csaladok szdma 260. Ebbol 50 teljesen szegény. Télen csaknem kizarolag szarazbabon és
vizben kif6tt krumplin élnek. Az 50 csalad teljesen foldtelen. Az apatsagé a kozség teriiletének
70,4 %-a, a kincstaré 10,1 %. Néhany elenyészd kisbirtok mellett 253 torpebirtokos foldje az
Osszterlilet 17 %-at teszi ki. Az apatsdg nagyszeri szocialis politikat folytat, a csaladokat
allandé napszamosmunkéan foglalkoztatja. Senki a faluban nem kivanta az apatsagi birtok
felosztasat. A falu 6sidOk ota halaszatbol €lt, joforman csak sz616t termesztettek. A Balatoni
Halaszati Rt. tartja ma teljesen kezében a halaszatot, még ma is visszasirjak a régi jo idoket s
minden bajuk forrasat az j haldszati torvényben latjak (F. M. 1935. 67. lap).

Boldizsar Ivan egy tovabbi irasa az egyetemi Kisebbségi Intézet felallitasat szorgalmazza, mert
semmit sem tudunk arrdl az 0j szellemiségrol, melyet a kisebbségi sors formalt az ottani
magyarsagbol és semmit sem tudunk a csehek, totok, romanok, szerbek, horvatok torténel-
mébol, irodalmardl, gazdasagarol, jogarodl, tarsadalmarol. Teleki Pal volt az elsd, s nyoman a F.
M., mely a tudomanyos ¢€s targyilagos kisebbségszemléletet hirdette. A Kisebbségi Intézet
felallitasa valaszolna a fenti, felvetett kérdésekre (F. M. 1935. 114. lap).

Boldizsar a Reflektor rovatban aktualis ,,aprosagokkal” foglalkozva 6rommel tidvozolte a Hid
koré kristalyosodd jugoszlaviai magyar testvérmozgalmat (F. M. 1935. 156. lap). A budapesti
gyermekekrol Osszedllitott konyv kapcsan felfigyel a gyermekek aranyszamanak allando
apadéasara s a magyar tarsadalom eloregedésére. Konyvismertetésében az Erdélyi Szépmives
Céh kiadvanyaival foglalkozva az Abel trilogia hdseinek helytallisara mutat ra, mely a konyvet
a magyar irodalomnak Janos vitézhez hasonld 6rok kincsévé teszi, de figyelmeztet Szanto
Gyorgynek Aranyagacskajara s kiemeli, hogy a ,.kovalygd 6german-tjpoganysag mellett fog-
lalni 4llast a mai kortilmények kozott, foltétleniil naci propagandat jelent.”

A népszaporodas kérdésével foglalkozik az Erdélyi levél is (F. M. 1935. 187. lap) a kolozsvari
antirevizios kiallitas grafikonjaira hivatkozva ramutat, hogy mennyivel kisebb a magyarsag sza-
porodasa, mint a romanoké. A magyarsag természetes népszaporulata 6 %, a romanoké 19 %.
A székely megyék népmozgalmi adatai hasonldé eredményeket tiikroznek. 261 ezer magyar
tankoteles koziil csak 76 ezer jar magyar (felekezeti) iskolaba. Az erdélyi roman iskolak szama
a haboru ota 42,8 %-kal ndtt, a magyaroké 54,1 %-kal csokkent. 15 ezer magyar gyermek jar
roman €s 12 ezer magyar 6vodaba. A mérlegnek két serpenydje van. Egyik oldalon a fogyo
magyarsag, az lires bolcsok, a labunk alol kifutott f6ld, az iskoldinkban elhal6 magyar sz6. A
masik oldalon a javulas apré, de egyre stirtibben felbukkano jelei, az er6sebb I¢lek, a pozitivebb
magyarsag, a mélyebb felelosségérzet, a nyugtalan utkeresés. Hogy a mérlegnek melyik
serpenydje a sulyosabb, azt nem tudjuk ma még. De hinni szeretnék, hogy a masodik.
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Uj név szerepel a F. M. Reflektor rovataban, Ronay Gyorgy s irasa ismertetés Németh Laszlo-
rol (F. M. 1935. 78. lap). Ha nem szallunk magunkba el kell veszniink és megérdemeljiik, hogy
elvessziink - ez a magja Németh Laszld6 miiveinek. Legnagyobb probléma a birtokviszonyok
igazsagtalansaga ¢és a népmiivelés hidnya. A Németh Laszlo altal Gsszeallitott debreceni
Vélaszban a szakemberek szolnak hozza a problémakhoz. Nem kevésbé sulyos kozéposzta-
lyunk probléméaja sem, az anyagi leromlassal a szellemi igények teljes feladdsa jart egylitt. Ma
legolvasottabb lapunk a Szinhazi Elet. Németh Léaszlo egész eszmerendszerét a Mindség
minden allomashelyen lelki fliggetlen ember all, akkor a magyarsagnak nincs mit félnie. Kifelé
pedig kozeledés és béke kell. Likvidaljuk a nacionalizmust. Nemzeti ontudat kell, nem nemzeti
diih. K6zépeuropa tejtestvérei valahara békiiljenek ossze a k6zos munkaban.

Erdekes médon ugyanezen az oldalon olvashatunk a Vigilia meginduldsarol, mely a késébbi
évtizedekben szoros kotelékekkel flizodott Sik Sandor mellett éppen Ronay Gyorgyhoz.

1935. majusanak szama szinte teljes egészében a pécsi csoport munkaja. Szabd Pal Zoltan a
baranyai népesedési, gazdasagi és nemzetiségi viszonyokat részletezi, Tegzes Laszlo - késobb
orszaggyiilési képviseldo és a népszerti Tabortiizi Konyv szerzdje - a Pécs Chicagdjaban, a
Balokanyban ¢l6 munkanélkiili ifjusdg gondjainak megoldasara irdnyuld szervezési torekvése-
ket ismertette az 1932-1935 évekbol. Fekete Remig ciszterci tanar a F. M. klubjanak vita-
estjeirdl, azok témakorérol szamolt be, érdekes statisztika foglalkozik a pécsi ,,vadhdzassagok™
témakorével.

Viltozatlanul megtalaljuk a volt piarista diak Szab6d Zoltan irasait a F. M. hasabjain.
Megddbbentd olvasmany a Magyar étlap c. tanulmanya (F. M. 1935. 108. lap).

32 pestkornyéki gyermek leirja, hogy mit reggelizett, ebédelt, vacsorazott. Egyszerti ételek ne-
vei sorakoznak egymas mellé: bableves, krumplileves, rantottleves, aztan megint krumplileves.
A 32 irkalapot a tanité ur megkiildte a F. M.-nak. Az iras nem a barlanglakasok elesettjeirdl
¢let egy oldalanak vazlatat adja. Az egy hét alatt elfogyasztott ételek kétharmada leves.
Minden masodik nap krumpli volt ebéd vagy vacsorara. Tobbszor szerepel a szegényebbeknél
az arpakavé, mint komoly étel ebédre, anélkiil, hogy mas ,,fogas” jarna nyomaba.

A szociografiai munkak6zosség kozleményébol kideriilt, a ,,cukor rettenetes hianya”, s feltiing,
hogy hidba keresnénk zoldfézeléket az étlapon.

Szabd Zoltan ismertette (F. M. 1935. 198. lap) a korszak egyik kiemelked6 kiadvanyat, Buday
Gyorgy fametszeteivel diszitett és Ortutay jegyzeteivel ellatott Székely népballadakat. Kemény
¢és fenyegetd, rideg ¢€s ijesztd vildg az 54 balladaé, a szinte allandoé szorongast és félelmet
Buday minden rémdramas pathosz nélkiil fejezi ki.

Uj gazdasagi rendet! kovetelte az ismert katolikus ird, Nyisztor Zoltan (F. M. 1935. 121. lap),
amikor a gazdasagi €letben is ki akarta épiteni a keresztény erkolcs uralmat. Aktiv gazdasag-
politikaval intézményesen lehetetlenné kell tenniink - javasolta - hogy az erkdlcs parancsaival
nem torodo kevesek gazdasagilag kihasznalhassak azokat a milliokat, akik nem akarnak, vagy
nem tudnak ¢€lni a lehetéségekkel, amelyeket a keresztény erkolestol fiiggetlenitett gazdasagi
¢élet nyujt. A liberalizmus a kevesek nagy szabadsaga kedvéért megdlte a tomegek kis szabad-
sagat. Igazsagos, szocialis szellemii adopolitikat koveteliink, a vagyonosoknak kotelességiik
vagyonukat a kozérdeknek megfelelden felhasznalni, minden proletarnak lehetéséget akarunk
nyUjtani arra, hogy vagyont szerezzen ¢€s igy a proletarsorsbol kiemelkedjék. A toke és munka
harcdban mi a munka mellett allunk, a nemzetnek és gazdasagi egységnek Onkormanyzati
szerveit akarjuk kiépiteni.
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Hasonlo6 elképzelés arad a népért vérzo-szivii teologus dregeserkész irasabol (F. M. 1935. 123.
lap), mely az j magyar agrarpolitika kovetelményeit vazolja, mert Magyarorszag gazdasagi
¢lete a mezdgazdasagtol fliggden €l vagy pusztul. Az eurdpai allamok koziil antiszocidlis
felosztasaval egyediil Spanyolorszag mul feliil benniinket. Az orszagban 350 ezer agrarproletar
tengddik. Ezen a helyzeten csak foldreformmal kapcsolatos telepitéssel lehet segiteni. Ez
allhatja csak egy rohamosan kozeledd tarsadalmi katasztrofanak utjat. Nem forradalmat
akarunk, de mégis radikalis intézkedést. Egészséges munkatdrvénynek kell napvilagot latnia,
kozmunkakkal, munkasszovetkezetekkel kell enyhiteni a munkanélkiiliségen. Kistokéssé kell
tenni a proletarokat, f6ldhoz juttatni agrarmunkésainkat. Az Gjonnan Iétrejott kistokéket nem
lehet a liberalis gazdasagi verseny Orvényeire bizni. Torvényes Uton kell megvédeni a kis
egzistencidkat a mammuttokék polipkarjai ellen. Ilyen intézkedésekre a mai liberalis-kapitalista
allambiirokracia képtelen. Ennek a tervnek hivatott végrehajtéja az 0j rendi allam agréar-
testiilete. Az utolso pillanatban vagyunk. Kerék Mihdly adatai szerint (F. M. 1935. 140. lap)
orszagos viszonylatban eljutottunk az elsé vildghaboru elétti Baranya egykézO jarasainak
szinvonalara az élvesziiletések aranyszamaban.

A kovetendd példa Lengyelorszag, ahol a munkanélkiilieket kisebb foldbirtokhoz juttatjak (F.
M. 1935. 128. lap). Ily moédon a veszni induld6 munkatdke termeldi tokévé valik. Minden
munkanélkiilit hozzésegitenek ahhoz, hogy kis hazat és pajtat épithessen. Ingyen fejthet hozza
kovet, a szallitast napszammal fizeti meg. Hasonldan juthat hozza az épitkezési faanyaghoz is.

A F. M. szerkeszt6je Kiizdelem a 1étért c. irasaban mintha napjaink problémainak adna hangot
(F. M. 1935. 146. lap). Eldurvulo eszk6zokrdl olvasunk, mindenki harcarol mindenki ellen.
,»Olyanok kezében Gsszpontosul tobbféle nagy jovedelem, akikhez nem ér fel a kozosség
kényszerito ereje.”

A szocialis lelkiismeret épp azokban hianyzik, akik tetemes jovedelmeket halmoznak Ossze. A
jelenlegi nemzeti jovedelemnek a maindl sokkal igazsagosabb elosztasa esetén sem lehetne
kelldleg kielégiteni a tarsadalom minden tagjanak sziikségleteit. Tehat nincs mas ut, csak a
nemzeti jovedelem fokozasa.

Uj névvel talalkozunk a F. M. oktoberi szamaban, Kovacs Imre nevével. Kétoldalas cikkében
benne van az eljovendd népi ird, a parasztparti vezér; emelkedett idealizmusa elarulja, hogy
nem lesz maradandé sorsa a kommunista Magyarorszagon sem.

1935 tavaszan Debreceni Diéta cimen szervezett 6kumenikus alapon vitaeldadas-sorozatot a
varos fiatalsaga, hogy tisztdzza a magyarsag lét- és sorskérdéseit és kozos frontot alakitva
kiizdjon a régodta esedékes reformok megvalositasaért. Az eldadasok elészor a magyar tarsa-
dalom keresztmetszetét rajzoltak meg. Felvonultattak az 6sszeomlo arisztokraciat, a halalosan
beteg kozéposztalyt és az agrarlakossag egyes kategoriait. Majd sor keriilt a marxizmus
likvidalasara. Eltlint a szalmatiizes langolas. Ez a generacié érzi és tudja, hogy 6 az utolso
nemzedék, aki még tehet valamit Magyarorszagon. Hatarozottan kiallt az ifjusdg a paraszt
mellé. Uj vezetd réteg csak a parasztsagbol ndhet ki. Harom millié nincstelen magyar koldus
van, legtobben honapokon keresztiil kukorican élnek. Ezeken csak ugy lehet segiteni, ha az
500 holdon felilli birtokokat kisajatitjdk ¢€s kedvezd feltételek mellett telepitenek.
Demografiailag stabil kisbirtokokat kell 1étesiteni.

Véget kell vetni a szavald irredentanak, egy kit van, ha az itt €16 népekkel a sajat érdekeink
szerint rendezkediink be egy konfoderacios megallapodas utjan 1étrejovo valamilyen allam-
keretben. Ha ezt nem tessziik meg, szétmorzsolnak benniinket a pangerman és panszlav erok,
amelyeknek eldrevetett arnyéka mar megjelent a Dunavolgyben. A debreceni diéta nagy igéret
volt. ,,Krisztus nevében vallja elveit és Krisztus aldzatossagaval kiizd azok megvalositasaért.”
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Kovacs Imre még egy cikkel jelentkezett az 1935-0s évfolyam hasabjain (F. M. 1935. 184.
lap). A kormany altal beterjesztett hitbizomanyi reform tdrvényjavaslataval kapcsolatban
ramutatott, hogy az orszag teriiletén 823 ezer holdat tesz ki a hitbizomanyok teriilete. Ezek
zOme a Dunantulon taladlhatd, ahol a mezdgazdasagi teriilet 15-20 %-at teszik ki. Ha a
hitbizomanyokhoz hozzavessziik a kotott birtok teriiletét, akkor latjuk, hogy ezeknek szoritod
,halalgytirtijében” fuldokolnak a nyomorusagos kis egykés falvak. Ennek a rendszernek a
fenntartasa utjaban all a magyarsag nagy agrarpolitikai kibontakozasanak, és sok helyen
(egyke) mar a sir sz€lére juttatta az orszag lakossagat. Deak Ferencet idézve ,,a természet
rendjével és igazsaggal ellenkezd, hazankra karos fidei commissumok eltorlésére szavazok™.

Illyés Gyula személyének, irodalmi, kulturalis, politikai jelentéségének méltatasa meghaladna a
rendelkezésiinkre allo kereteket. Népben, nemzetben s6t emberségben gondolkodott, leomlo
bastyak, vesztett csatdk idején, idegen megszallas alatt egy nép talpra allitasa, vilagszintre
emelése volt a gondja. Torténelmi jelentdségli €életit megalkotdja, szazadunknak & volt talan
legnagyobb bethlengabori gondolkoddja. Torvényhozd volt a Nemzet és Eurdpa dolgaiban, az
utolsod Fejedelem. Kidllt a népért s kiallasa nemcsak egylittérzés volt, de kegyetlen 6kdlcsapas
¢s felelosségrevonas is. Verse: Egy mondat a zsarnoksagrol valosadgos ,,magyar Guernica”.
(Illyés emlékkonyv 53. 530. lap)

Természetes, hogy folyoiratunkban ezévben sem hianyozhattak az Oregcserkészek életérdl
sz0l6 beszamolok. Ilyen volt a cikk a piarista oregceserkészek Alduna-erdélyi evezds és gyalo-
gos portyajanak a torténete, az oregeserkész klub és kaszind ismertetése, tajékoztatd a lengyel
¢és francia Oregcserkészek tevékenységérdl, a karitaszrol és szocialis szolgalatrdl - ramutatva
annak buktatoira is. Tanulmanyok vézoltdk a cserkészet és csalad kapcsolatait. Erdekes
beszamolokat olvashattunk az ausztraliai és svédorszagi Rover Motorrol (Oregeserkész
Jamboree), az orszagos Oregcserkész vizi mozgdtabor eseményeirdl, a radidamatdrok
munkdjarol, a fogadalom vilagszemléletérél. A folyoirat boritdlapja az dregeserkész kdzpont
hireit k6zolte, itt jelent meg a regls szabalytervezet és az Oregcserkész szabalyzat valamint
munkaterv is.
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1936.

»~Kulturdlis szempontbol akkor vagyunk igazan
eurdpaiak, ha mélységesen magyarok vagyunk.”

(Bekoszonto az 1936-os évre)

Franciaorszagban megbukik az olaszbarat Laval kormany s a valasztasokon hatalmas gy6zel-
met arat a Népfront, programjaban a 40 6rds munkahéttel. A kamara nagy szotobbséggel
ratifikdlja a francia-szovjetorosz szovetséget. Az 0j hatalmi alakulast kiegésziti az 1935-ben
megkotott katonai szovetség Csehszlovakia és a Szovjetunid kozott. Spanyolorszagban is a
fronte popular nyeri meg a valasztasokat s baloldali kormany alakul. Hitler, a lassan rend-
szeressé valo tavaszi meglepetéseinek sorozataban, felmondja a locarnoi egyezményt, csapatai
bevonulnak a demilitarizalt Rajna-6vezetbe. Harom zaszloalj kelt at a Rajnan Aachen, Trier és
Saarbriicken célpontokkal - az egész vallalkozasban egy hadosztaly vett részt. (Shire: I. m.
401. lap) A szembenalld francia erdk szétmorzsolhattdk volna dket. Hitler nyilvanvaldan
bloftolt. ,,A bevonulast kovetd 48 ora volt a legfesziiltebb periodus egész €¢letemben” - vallotta
késobb. ,Ha a francidk megmozdulnak, behtzott farokkal kellett volna elkullognunk, a
rendelkezésiinkre all6 katonai erdé még mérsékelt ellenallasra sem lett volna elegendd.” Ez volt
az utolso pillanat, amikor a nyugati demokraciadk komoly habora veszélye nélkiil megallithattak
volna a totalitarius Németorszagot, de hagytak tovatlinni a lehetdséget.

Egész Eurdpa ma ugyanazt a képet mutatja, mint a vilaghaborua el6tt, irja a F. M. (1936. 76.
lap). Az utobbi években nincs hatdrozott, céltudatos francia kiilpolitika (F. M. 1936. 93. lap).
A genfi barka ma mar inkébb siillyedé hajoroncs benyomasat kelti. (F. M. 1936. 174. lap)
Mussolinivel szemben a négusnak és Litvinovnak adott igazat. Eurépaval szemben Afrikat és a
bolsevizmust patronalta. A Népszovetség nem €r rd az elnyomottak panaszaival foglalkozni.
Litvinovnak minden kivansaga parancs, a szegény székelyek panaszait nem hallja meg senki.
Franciaorszagban egyes korok katonai lépéseket koveteltek, de a hadsereget fOparancsnoka
nem tartotta alkalmasnak egy tdmadé hadmiiveletre, Anglia pedig a békés megoldas hive volt.

Madridban meggyilkoljak Calvo Sotello monarchista vezért, temetésén Osszecsapnak az indu-
latok a jobb- és baloldal kozott. A kormany képtelen volt a rend helyreallitdsara a sz€lso-
ségesek kozott. A ceutai radid6 bemondja: Spanyolorszag felett kék az ég. E megbeszélt jelre
fegyverhez nyul orszagszerte a jobboldali tisztikar vezette hadsereg. A ,nemzetiek” és
,vOrosok” kozott véres kegyetlenséggel duldo polgarhdaboru robban ki. A republikanusok
oldalan 4ll6 antiklerikalis, anarchista szervezetek konyortelen egyhdziildozést folytattak, 12
puspok, papok, apacak, szerzetesek, vilagi hivok ezrei szenvedtek vértanuhalalt, Franco
oldalan pedig elsdsorban a marokkoi csapatok nyoman jart a pusztulds. Amerikai adatok
szerint (Grenville: I. m. 422. lap) 55 ezer embert gyilkoltak meg a vorosok, €s 75 ezret a
nemzetiek, a habort egész emberaldozata megkozelitette a félmilliot.

A Baszkfold, Katalonia, a Foldkozi-tenger melléke s az orszag keleti-k6zépso teriilete Madrid-
dal megmaradt a koztarsasag hiiségén, a Franco vezette nemzetieck mindjart kezdetben
megszerezték az orszag - zOmében mezOgazdasagi - déli és nyugati teriileteit. A vilag
megismerte az ,,0t0dik hadoszlop” fogalmat, a nemzetieknek a négy foiranyban tevékenykedo
csoportositasuk mellett igy nevezték a kormanycsapatok hataban szervezkedd felkeloket. A
tengerészet a madridi kormany oldaléara allott, ezért Marokkdbol német szallito-repiilogépeken
sikertiilt a felkelok elitcsapatait a hadtorténelem els6 komoly 1égi csapatszallitasaval atdobni az
anyaorszagba. Ezen szerény kezdetekbdl alakult ki a hires Condor-1égio, melynek 255 vadasz
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¢s 186 bombazod-repiilogépe jelentés mértékben befolyasolta a hadmiiveleteket. A tizezer
német mellé Mussolini 6tvenezer olaszt kiildott a fasiszta-jellegli Falange tamogatasara 600
repiildgép tarsasagaban. Franco egységei novemberre mar elérték Madrid kiilvarosait, amikor
érezhetdve valt a Moszkva altal iranyitott ,,nemzetkdzi” csapatok megérkezése. 54 orszagban
toborzott mintegy negyvenezer Onkéntes sietett a baloldal megsegitésére; a Kreml 750
repiildgépet inditott utnak. A nagyhatalmak a haborut hadgyakorlatnak tekintik, sorozatosan itt
probaljak ki a legtijabb repiild, pancélos és tlizérségi fegyvereket, az itt szerepld nevekkel par
esztend6é multaval egy nagyobb haboru hadszinterein fogunk talalkozni. (Richthofen és Sperrle
német repiilétabornokok, Moélders és Gallanddal az ¢élen a Luftwaffe eljovendod ,,aszai”, von
Thoma, aki majd Alameinnél fogja vezetni az Afrika-hadtest pancélosait, de meg kell emlitsiik
a masik oldalrol Rokoskovszkij, Konyev és Malinovszkij marsallokat is. (Piekalkiewicz: Der
zweit Weltkrieg 28-29. lap) A magyar emigraciot Rajk Laszlo, Gerd Ernd és - Lukacs tabor-
nok néven - Zalka Maté képviselte. Ciano grof olasz kiilligyminiszter berlini latogatasa soran
Hitler elismerte a keletafrikai olasz hoditasokat, 1étrejott a Berlin-Réma tengely, a spanyol
hadszintereken mar egymas mellett harcoltak szovetségesként a német és olasz csapatok.

GOring az ipar vezetoi elott tartott titkos beszédében bejelentette, hogy a fegyverkezésnek nem
lehet hatara. ,,Olyan iddket éliink, amikor a dont0 csata mar lathatova valik. A mozgositas
kiiszobénél tartunk s tényleges haborut viseliink, csak a tényleges l6voldozés hianyzik.”
(Shirer: I. m. 412. lap)

Magyarorszagon Gombos halalat kovetden a szintelen, atmeneti ember, Daranyi Kalman veszi
at a miniszterelnoki posztot. Az orszag vezetése megkisérli, hogy tovabb erdsitse az osztrak és
olasz baratsagot, ennek a torekvésnek vitathatatlanul németellenes az ¢éle. Romaban és Bécsben
harmas konferencidkat tartanak, Schussnigg kancellar és kiiliigyminisztere, majd Ciano grof
targyal Budapesten. Gombos Ramaban jar, Horthy korméanyz6 vadaszaton talalkozik az
osztrak elnokkel, az év végén Romaban fogadja 6t az olasz kiralyi par s hatalmas flottafelvo-
nuldson vesz részt a napolyi 6bdlben. ,,Az olaszok olyan szépen tudnak énekelni, miért akarnak
mindenaron katonak lenni?” - volt a kormanyzo6i par véleménye a kaprazatosan sz&ép katonai
felvonulast kovetden. (Naray A.: Visszaemlékezései 39. lap)

Mussolini Milanoban kijelenti, hogy amig Magyarorszagnak nem szolgaltatnak igazsagot, nem
lehet sz6 a Duna-medence e tartos ujjarendezésérdl, a haboru igazi megcsonkitottja Magyar-
orszag. Négy milli6 magyar €l a mostani hatarokon tal. E beszédre valaszolva Rosenberg a
Volkischer Beobachter-ben megirja, hogy Németorszag nem tamogathat nagymértékli revizios
torekvéseket.

Mint a német diplomdaciai iratokbol kitlinik, az olasz-magyar baratkozas rejtett rug6di nem
voltak ismeretlenek Berlin el6tt. A német kovet jelentése szerint Ciano grof latogatasa messze
talment a hivatalos kiiliigyminiszteri latogatasok szokasos méretein. Kifelé olasz részrol is
kiilondsen demonstrativ jelleget akartak adni a latogatasnak. A magyarok egyenesen abban
reménykedtek, hogy Ciano, mint vendég Fiumét fogja ajandékba hozni. (Wilhelmstrasse ¢és
Magyarorszag 163. lap)

Az 1) esztendében ismét kissé megvaltozott a F. M. fejrésze. Hilscher Zoltdn tavozott a
fomunkatarsi funkciobol, ahol egyediill maradt Sik Sandor. Hasonloképpen eltiint a
szerkesztObizottsag tagjai sorabol Szabo Zoltan; és Boldizsar Ivan mellett két 0j név jelent
meg, Fabian Istvan ¢és Kovacs Imre. Fabian Istvan magyar-francia szakos tanar, majd
gimnazium-igazgatot a torténelmi tények tisztelete, filologiai pontossag €s megbizhatosag,
neveldi lelkiismeretesség jellemezte, kiillondsen az irodalmi izlésvaltozasok érdekelték, irta rola
a Magyar Eletrajzi lexikon.

53



Bizonyos eltolodas volt észlelhetd az ujsag szerkesztoségében is. Sik Sandor csak az elvi
iranyitast biztositja, de a nevét hidba keressiikk a folyoirat ezévi cikkiroi kozott. Nem
talalkozunk Teleki Pal és Szekfii Gyula nevével sem. Boldizsar Ivan is csak egyetlen irassal
jelentkezik a lap janudri szdmaban, Szabd Zoltan is ekkor jelentkezett utoljara, két honappal
késObb mar a Tardi helyzet c. konyvének megjelenését hirdette a F. M., az ,,els6” szociografiai
miuvét, Tard borsodmegyei matyd kdzség monografidjat. A konyv megrendelése egy szegény
maty6 csalddnak juttat pénzt és kenyeret - irta kiemelt dolt szedéssel a kiaddhivatalban
megrendelhetd konyv hirdetése.

Eltiint a F. M. hasabjair6l a szegedi fiatalok két vezetd személyiségének Buday Gyorgynek és
Ortutay Gyulanak a neve is, Kovacs Imre ugyszolvan egyediil maradt a falukutato tabor lelkes
tagjai kozll. Fodor Ferenc szerkesztd elméleti izii irasai valtozatlanul gyakran voltak
olvashatok s nagy lendiilettel vetette bele magat a folyoirat munkajaba a mar korabban is ott
publikal6 Fabian Istvan és Hilscher Rezsd, késobb a pécsi egyetem aldozatos lelkli professzora.

Az F. M. a szokasos ,kiilonszdmként” utalva a munka fontossdgara, tjbol megjelentette
valtozatlan tartalommal a hires Z6ld Fiizetet.

Fodor Ferenc az év elsO irasdban inditvanyokat, terveket, gondolatokat kért a fiatal szak-
emberektdl az egyiittmunkalkodashoz, a magyarsagtudomany létrehozasahoz. A késziilo
kozépiskolai reform - mennyire ismerds kifejezés azdta is - a magyar mivelddési elemeknek
akar szélesebb teret biztositani, mert a tudomanyok Oncélulag elzarkoztak egymastdl s nem
tervszerlileg dolgoztak legnagyobb tudomanyos intézeteink. Nem volt kapcsolat a magyar
¢lettel. Marpedig csak akkor vagyunk igazan europaiak, ha mélységesen magyarok maradunk,
altalanos emberi miivelédésben ugy teljesitjiik legjobban hivatasunkat, ha eurdpai szinvonalon
kutatjuk a magyar problémakat. A Hungarologiai Intézetnek kell kapcsolatot teremteni
mindazon tudomanyokkal, amelyek akar a magyar folddel, akar a magyar néppel vagy annak
megnyilvanulasaival foglalkoznak. Németh Laszl6 nagy intuicioval tlizte ki a magyarsag-
tudomany feladatait. Szlikség van a magyarsaggal foglalkoz6é tudomanyok nagy szintézisére.
(F. M. 1936. 1. lap)

Az egész magyar tudomany érezte ennek a szintéziskészitésnek a sziikségességét, egymas utan
késziiltek el a korszerli tudomanyossag kovetelményeinek megfelelé nagy 6sszefoglalasok -
kévék cslirbe rakéasa a nagy vihar eldtt. Az altalunk targyalt években jelent meg a Magyarsag
Néprajza, Homan-Szekfiit Magyar torténete, a Domanovszky-féle Miivelddéstorténet, Homan-
Szekfi-Kerényi Egyetemes torténete, a Prinz-Cholnoky-Teleki-Bartucz Magyar fold - magyar
faj cimt 0sszefoglalasa.

A vilagpolitika eseményeinek hatasa alatt egyontetiien szinte katasztrofa-hangulatot arasztanak
a Z0ld Fiizet Gjabb megjelenését elokészitd cikkek: ,,A japan szellemet el kell terjeszteni a hét
tengeren €s az 0t vilagrészen. Aki ellenall, annak pusztulnia kell. Az ébred6 Japan szembeallitja
Azsiat Europaval és Amerikaval” - olvashatjuk a japan militarizmus dzsingiszkani programjat.
Mindenki sejti, hogy Japan és a németek kozott valamilyen szovetség all fenn. Néhany éven
beliil kenyértorésre fog kertilni a sor (F. M. 1936. 4. lap)

A belsé kérdésekbdl megallapitja folyoiratunk, hogy a nagyvarosok lakoi szaporodasanak
visszaesése olyan fényilizés, mely a 9-10 millids magyarsagot belefojtja a keleten és délen
szaporodo népek tengerébe. Budapest lassu elaggasa és medddvé valasa az egész nemzettestet
veszélyeztetd seb, Budapest sorsaban az egész magyarsag érdekelve van (F. M. 1936. 8. lap).
A foldreformrol szolva Szekfit idézik: ,,Csak halogattuk a fold és a jobbagykérdés rendezését,
mig végre a krizis helyzetében, a katasztrofa megeldzésére egyszerre kellett azt megoldani,
egyszerre ¢s sok tekintetben rosszul.” Az események ma is rohamosan torlodnak, nagyon kell
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sietni. A torlodd események aggaszté jovot josolnak - folytatja a jeligés cikkird. A nagy
Darényi Ignac mondésa érvényes: ,,siessiink, nincs sok idonk hatra”. (F. M. 1936. 12. lap)
Boldizsar Ivan lirai hangulatban tarja fel annak lehetetlenségét, hogy 6t hold bérelt f6ldbdl
ketten meg tudjanak ¢éIlni, Szab6d Zoltan pedig az F. M. szociografikai munkakozosségének
jelentését ismertette (F. M. 1936. 10. és 16. lap). Hét falu taplalkozési viszonyait, négy falu
olvasasi helyzetét, tobb falu politikai nézeteit dolgoztak fel - részben még radion is k6zolték -.
A kérdoéives feldolgozas kudarcot vallott, sablonossa tette az adatgytijtést és megbénitotta a
feldolgozast. ,,A regdléstol a tervszert falukutatdé munkaig hossza az ut” (F. M. 1936. 14. lap).
A magyar paraszt, a dolgozo foldmunkésok tomege ma eldszor a helyzetének nyomorusagarol
beszél s csak hosszas nogatasra dalol valamit a vele megbaratkozo el6tt. Az 6si tancok helyett
tiidobajos gyerekek iivegszemil tekintete hokkenti meg a kutatot, aki meglepddve tapasztal-
hatja azt is, hogy a hamis fényt arasztdo Gyongyosbokréta szinpompas ruhai helyett a rongyos
kabat és a lyukas csizma lett a nemzeti viselet, irja Gunda Béla a Gusti roman professzor
szociografiai szempontjai alapjan végrehajtott kemsei - révidesen konyvben is kiadott - vizs-
galat eredményeir6l. A munka menetét a falusi életmod €s munka szabta meg, alapjaul a csalad
szolgalt.

Nem volt véletlen a F. M. visszanyulasa a Zold Filizethez s annak tjabb kiadasa. Magyaror-
szagon, a szalmalangi lelkesedésnek a foldjén sziikség volt 1jbol és 0jbol visszanyulni a gydke-
rekhez, a kiindul6 elméletekhez, ha nem akartak, hogy a F. M. is megrekedjék a frazisoknal és
megfeledkezzék eredeti célkitlizéseirdl. Ezen célbol jelent meg a tobbszor idézett Gusti roman
professzor Monografikus szociologia cimii cikke is (F. M. 1936. 67. lap), mely a ,,bizonytalan
¢€s kddos szociologiai és szociografiai buzgosagok szempontjabol” is érdemes a megfigyelésre.

A lelkesedéssel meginditott falukutatas Iényegében megrekedt a regésmozgalommal (F. M.
1936. 95. lap). A falujard cserkészek tudomanyos felkésziiltség hianyaban nem voltak alkalma-
sak arra, hogy elkészitsék - fehér folt nélkiil - a teljes orszag szociografiai felmérését. Nem hia-
nyoztak a tulzasok sem, egyetlen csapat alig egy-két esztendd alatt 60 (!) falu szociografigjat
készitette el (F. M. 1936. 176. lap). Az ilyen domping jellegli munka komolysagéban joggal
lehetett kételkedni. A kezdd és gyakorlatlan kutatok sokszor tévedtek a dilettantizmus
teriiletére. Altalaban a kérddives modszerek alapjan végzett kutatasok nem vették figyelembe a
specialis, helyi adottsagokat. Sokan nem voltak tisztaban a vizsgalat targyi feltételeivel és
kellékeivel (F. M. 1936. 67. lap), pedig a tudomanyhoz valo kozeledés nélkiil, még a legjobb
szandékt munka és egyéb készség sem miikodhet zavarkeltés és karokozas nélkiil. A tervekbol
igy nem lett semmi - irja Elek Péter visszatekintve (F. M. 1936. 145. lap). A kérddiv modszer
rossznak bizonyult, altalanos érdeklodés még nem volt, a kezdeményezd emberek széjjel-
mentek és a F. M. szeminariuma is megszint. A falukutatas, mint jelszo, évek 6ta divatos -
foglalta 6ssze véleményét Fodor Ferenc szerkesztd. ,,De annyit is ért eddig, mint minden mas
divatos magyar jelszo” (F. M. 1936. 142. lap). Feliiletesség, hivatastalansag, hozza-nem-értés
€s iranyzatossag, néha még partpolitikai gyani is meghtzdédott mogotte. Majdnem olyan
miparasztsagot termelt ki a koztudatban, mint mas iranyban a boldogult népszinmii. Csak az
evl, vagy koplald, kevésszami holdjain sirdnkoz6 vagy nincstelen, a materialis falu egy-egy
zlirzavaros pillanatképével vagy étlapjaval borzongattak a nyarspolgart. A lelki falu, az erkdlcsi
rugok rejtve maradtak.

A hatalmas programok és teljesitmények jelezték, hogy tudomanyos szolgalatokat gondolnak
teljesiteni olyanok, akik sem a tudomanyt, sem a szolgalatot, sem a kellé helyiiket nem ismerik.
Rengeteg banalitast termelnek a képzetlen és kéretlen kutatok. Teleki Pal sziikségesnek
tartotta a Széchenyi SzOvetség rendezte orszdgos taldlkozason a falumunkdnak céljait és
hivatasat leszogezni:
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1. A falu irényitasa, nevelése, emelése szellemi, lelki és fizikai segitése minél szélesebb
alapokon.

2. A falu megismertetése a tarsadalommal. A magyar nép kellé helyének, értékének, fontos-
saganak meglattatasa, helyes kép kialakitasara és elfogadtatasara szolgald akciok.

3. A falvaknak szakszerli felvételezése (szociografia), tudomanyos kutatasa és feldolgozasa
sajatos ¢letilk és tarsadalmi torvényszertiségek szempontjabol (szocioldgiai vizsgalat)
(F. M. 1936. 122. lap).

A F. M. 1936-0s szamaira két koriilmény nyomta ra a bélyegét, mely nemcsak vords fonalként
hazodott végig a folyoirat egész munkdjan, de dontéleg meghatarozta annak iranyzatat is. Az
egyik volt Szabo Zoltan Tardi helyzet cimi konyvének megjelenése, a masik pedig a fiatal,
dinamikus Kovacs Imre bekeriilése a szerkesztd bizottsag tagjainak soraba.

A Tardi helyzet az utobbi évek egyik legnagyobb konyvsikere lett (F. M. 1936. 145. lap).
Majusi els6 kiadasa utolsé példanyig elfogyott, a sajtoban valdosagos harc kezdodott a konyv
koriil, szenvedélyesen dicsérték és tdmadtak. Szabd Zoltan f6 kezdeményezdje volt a magyar
szociografiai mozgalomnak, a kollektiv modszert - azonban - egy-egy Oregcserkész csapat
Osszefogott munkdjat csak a legnagyobb erdfeszitéssel lehetett fenntartani, igy Tardra Szabo
Zoltan végiil is egyediil keriilt. Elsé izben adott kitlinden olvashat6 formaban sokoldala
helyzetképet a falu életét nem ismerdk kezébe. A tardi helyzet magat a feltarot is elképesztette,
megborzasztotta. Felismerte, hogy a tarsadalmon beliil mar ott vannak azok az erdk, amelyek
feszitik a sziik kereteket s a felszabadulds a céljuk. Ha sokaig tart a fesziiltség, egységes
forradalmi kitorés lehet a vége. A legszegényebb osztaly fesziiltségének mar szamos forrongo
megnyilatkozasat lathatjuk (kaszaskeresztesek, szektak stb.) Ennek a kozelgé forradalomnak,
ennek a lazas nyugtalansagnak nem egy helyen tért adott a F. M. szerkesztosége.

,Mindinkabb nyilvanvalova valik, hogy Europa nem kertilheti el a nyilt vilagnézeti harcok
megvivasat”. Kétségtelen, hogy ennek a nemzedéknek el6bb-utobb végig kell harcolnia
nemzete €s hite szabadsagharcat - irta Fodor Ferenc (F. M 1936. 157. lap). Talan lesz még
annyl idoénk a kétségteleniil eljovendd nagy leszdmoléds el6tt, hogy megfeleld embereket
allitsunk a nekik megfelel helyre.

Szanalmas helyzetben van a magyar ifjusadg - vélekedett Kovacs Imre (F. M. 1936 141. lap),
beszamolva a miskolci diakgytilésrél. ,,Amit lattam, az a beteg magyar kozéposztaly beteg
vonaglasa volt” (F. M. 1936 215. lap). Ha ez a magyar ifjisag, akkor reménytelen a magyar
jovo, vallotta az év utolso irdsaban Kovacs Imre, akit cserkészfogadalma kényszeritett arra,
hogy mint cserkész minden koriilmények kozott igazat mondjon (F. M. 1936. 166. lap).

Ebben az évben jelent meg Veres Péter kitind munkéja: Az Alfold parasztsaga. A konyv
Németh Laszlo felszolitasara késziilt, ,,elérkezett az ideje, hogy ne utanozzunk mi senkit, mert
van nekiink sajat kultarank, sajat vilagképiink, csak fel kell ismerni. A konyvet kiilonben a
foghazban irtam meg, mik6zben egy foldmunkas cikkért egy honapot iiltem” emlékszik vissza
Veres Péter (Veres Péter: Szamadas 395. lap). A F. M. jeligés ismertetdje kiemelve a konyv
eszmei mondanival6jat, ramutat arra, hogy ,,nagyon veszedelmes lejtére jutott a parasztsag” (F.
M. 1936. 167. lap). Megallasra alig van kilatas €s ha a ridegparasztok is eltlinnek, érokre vége
annak a vilagnak, mely megadta szdzadokon keresztiil az Alfold karakterét. A magyar paraszt-
sag sorsa felszabadulds vagy pusztulas lehet. Ha nem biztositjuk szdmara azt a lehetdséget,
hogy sajat belso eroit ki tudja fejteni s Gnmagat felemelni, akkor reménytelen minden kisérlet.
Kompromittalt eszmék, lelkiismeretlen politikusok helyett j6jjon az érdekelt parasztsag.

J6jjon az érdekelt parasztsag - vélte Kovacs Imre is.
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Felhasznalva a Daranyi Kalman altal 1936. februar 21-én benyujtott telepitési térvényjavaslatot
korvonalazta nézeteit. A kormany 270 ezer holdat akart igénybe venni €s azon husz év alatt 35
ezer 0j kisbirtokos egzisztenciat teremteni. ,,Nem lehetiink ezzel megelégedve” kezdi mondani-
valojat. Evenként kellene ilyen aranyu telepitést végrehajtani. A magyar agrartarsadalom képe
végteleniil aggasztd €és nagyon fél6, hogy katasztrofa lesz a vége a rengeteg mulasztasnak. Az
orszag lakossaganak 38 %-a agrarproletar. Azok a mérhetetlen ellentétek, melyek a magyar
tarsadalomra mindig jellemzOek voltak, most még hatarozottabb format kezdenek Olteni s
olyan oriasi fesziiltségeket idéznek eld, hogy az €10 magyar tarsadalom a széteséshez van
kozel. Legnagyobb a szakadék a parasztsag ¢és az intelligencia kozott. Az agrarproletarok sotét
nyomorgd tomege allandoan kisért €s jovojiik reménytelen. A haboru el6tt ezek vandoroltak ki
Amerikaba. Amerika ma nem engedi be az idegeneket, ezért a szektdk misztikus vilagdban
keresnek menekiilést. A megtagadott magyarsag néma forradalma ez, egy nép itélkezett
Onmaga felett s ugy latszik, mintha haldlra itélte volna 6nmagat. Abban laitom a magyarsag
legfontosabb 1ét- és sorskérdését: sikeriil-e a leziillott harom milli6 magyar koldust vissza-
allitani emberi méltosagaba vagy sem. Ha sikeriil, bizhatunk a jovOben, de ha nem, akkor
végiink (F. M. 1936. 61. lap).

Kovacs Imre mondanivalojat szinte kiegésziti s részben az ¢ adataira tamaszkodik a ,,falu
alapjan szamol be a falu taplalkozasi viszonyair6l. A napi étkezés rendesen csak kenyérbdl
allott: reggel kenyér, délben kenyér, este kenyér. Szinte mar szalloige lett ez a mondas. ,,A
gyermekek nagy része - olykor tobbsége - szaraz kenyérnél egyebet nem hoz magaval az
iskoldba ¢és ezzel kell estig kibirnia” Weis [.: A mai magyar tarsadalom 20. lap). Mas
megfigyelések szerint az Ossztaplaléknak 61 %-a burgonya, a legkiilonfélébb varidciokban.
Masik fotaplalék a bab. Ahol ez a fotaplalék s a gyermek tej helyett bort iszik, mert ez terem
otthon és eladni nem lehet, ott nem lehet ellendlld képesség. Nyilvan ez az oka Magyaror-
szagon a gyermekhalanddsag magas aranyszdmanak. Még a jo vilagban is hidnyosak voltak a
taplalkozasi viszonyok és a taplalkozas egyhangi volt, de ma még hianyzik az egyhangu
taplalkozas is (F. M. 1936. 78. lap). Hogy milyen ez a nyomor, arr6l nem lehet eléggé szomora
képet festeni. Négy-ot éves gyerekeket néhany honaposnak hinné az ember. Ha ellatogatunk a
temetdbe, ugy tiinik, hogy itt csak a fiatalsagnak van privilégiuma, hogy megpihenjen (F. M.
1936. 207. lap).

Még rosszabb képet nyujtanak a falusi napszamosok munkabérének és a béresek konvencio-
janak alakulasa. Ezek az Osszegek nem elégségesek, hogy életképes ) generacio fejlodjék
altaluk, mert a létminimum alatt jarnak. Ezért az 6szi munka befejeztével valosagos aramlat
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hatassal (F. M. 1936. 64. lap).

Kovacs Imre fenti cikke - szokatlan modon - vitat robbantott ki a F. M. hasabjain. Eppen a
szerkesztObizottsdg masik tagja, Fabian Istvan vetette fel meggondolasait a telepitések
kovacsimrei megoldasaval szemben. Mar korabban is (F. M. 1936. 64. lap) felemelte szavat a
megkiilonboztetés nélkiili falukutatassal szemben. ,,A falukultusz, amely mintaképet keres csak
a turanizmus egyik fajtaja. Ez is egyike a délibaboknak, csoddknak, amelyek azt igérik, hogy
egycsapasra rendbe jon minden. Ez egyik legveszedelmesebb gondolat a lustasagra kiilonben is
hajlamos Magyarorszagon”. Sok az ember, kevés a fold - hivatkozik statisztikai adatokra (F.
M. 1936. 90. lap). A Magyarorszag rendelkezésére allo foldteriilet nem tud annyi embert
eltartani, amennyi ma 0sszezsufolodik rajta. Az emberfelesleget iparositassal kell levezetni. Ha
teljes egyenloséggel osztjuk fel a 16 milli6 hold megmiivelhetd teriiletet 4,5 millio agrarlakos
kozott, egy fore 3,6 hold jut, tehdt mindenki agrarproletdr marad. Nagy gondot okoz a
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vilaggazdasagi valsdg mezOgazdasagi termékek aranak zuhanasaval. A baj a sokkal jobb
helyzetben 1évo francia parasztsagnal is azonos.

Kovacs Imre viszontvalasza (F. M. 1936. 105. lap) elismerte, hogy sok a nincstelen, kevés a
fold, de azért 250-300 ezer csalad kaphatna 10-12 hold foldet s igy 1,5-1,7 millio 1élek 6nallo
egzisztencidva valhatnék. Ez nagy eredmény, mert 50 %-kal csokkentené az agrarproletariatus
létszamat. Felszolit, hogy ,nyugodt atmoszféraban, jozan ésszel csinaljuk meg az uj fold-
reformot s ne varjunk addig, amig kormiinkre ég a dolog, mert akkor minden késon lesz és
megint nem fog sikeriilni.”

Ugyanerre a konkliziora jutott a Debreceni Diaétan Hilscher Rezso is, Ujra meg ujra meg-
allapitva (F. M. 1936. 121. lap), hogy a népi magyarsagunk 6rokos szocialis szamkivetettség-
ben ¢l s ebbdl elobb-utdbb a nemzet bioldgiai katasztrofaja bontakozhatik ki. ,,Jmadkozzunk és
két kézzel dolgozzunk, hogy kés6 ne legyen” - irja (F. M. 1936. 107. lap). Népiink nagyrésze
haldoklik, mert gazdasagi nyomora évrdl-évre nagyobb. Ez a nyomor letagadhatatlan tény. A
nyomor elleni kiizdeni elutasithatatlan kotelezettség - hivatkozik Aquin6i Szt. Tamasra. A F.
M. szamara els6 teendd az orszagos ¢€s helyi problémak organikus végiggondoldsa €s ennek
alapjan aktiv kozvélemény kialakitasa.

Kovacs Imre nevéhez fiizédik az , Elsiillyedt falu a Dunantilon” cimii konyv is, melyrél Fodor
Ferenc szerkesztd harom oldalas cikkben k6zo6l beszamolot a F. M. hasabjain. A 312. sz. Er6
oregceserkész csapat tiz tagja indult el a 160 lakosi ormanysagi Kemsére s ,,megjottek a
szOrnyl valosagokat feltaro konyvvel”. Teleki Pal sziikségesnek tartotta, hogy irasuk elején
felhivja a figyelmet a munkdjukra. ,,Beledidereghet a nemzet, meg az illetékes egyhaz, meg az
allami kozigazgatas, meg az egész magyar intelligencia lelkiismerete, ha elolvassa ezt a
konyvet”. Ha ugyan az illetékesek elolvassak (F. M. 1936. 142. lap). E konyv az els6 igazan
falu-szociografiai. Megalkottak a kutatds modszerét, a falu egyéniségéhez tudtak hozza-
férkozni. Valami ,,elszant kiallas” vonul végig konyviinkon, amikor az egykézo falu lelkiéleté-
nek rugoit keresik. Nemcsak diagnozist adnak, de komoly és bator erkdlcsi és tarsadalmi
kritikat is mernek gyakorolni, ramutatva azokra a sulyos biinokre, melyeket az allami és
egyhazi intézmények e néppel szemben elkovettek.

Kovacs Imre és tarsai a vizsgalattal a pusztuld falut probaltak dokumentalni, a falun é16
parasztsagot rendi, tarsadalom alatti allapotként fogva fel (Javorniczky in Magyar Nemzet
1993. X. 12.).

A csoport két alkalommal jart Kemsén, nyaron két hétig, 6sszel egy hétig. Igazodtak a falusi
¢letmdodhoz, segitettek a munkaban. A gylijtott anyagot kollektiven rendezték, egyiitt irtak és
adtak ki a konyvet, Kovacs Imre mellett a F. M. lapjair6l ismert nevek, Elek Péter, Gunda
Béla, Hilscher Zoltan, Pocsy Ferenc és a tobbiek. Munkajukat szolgalatnak szantak.

Az egyke okat a falu sajatsagos multjaban keresték s talaltdk meg. Az egykézés 48-as
jobbagyfelszabaditassal kezd6dott. Mindenki megkapta jobbagytelkét, de csak azt. Legeltetni,
halaszni, vadaszni tobbet nem lehetett. Az Onallova lett kisbirtokosok a szabadsagjogokon
kiviil semmit sem kaptak, inkabb egy sereg hatrany érte 0ket. Ebbol a legsulyosabb, hogy a
nagybirtok megkozelithetetlen lett a volt jobbagy szamara (Kodoladnyi: Baranyai utazas 295.
lap). A helyteleniil végrehajtott felszabadulas megfojtotta az életet Kemsén. Ugyanez tortént az
egész Ormanysagban. A lakossagnak a vizsgalata egy elerdtlenedett, elemeire szétbomlo,
kipusztulasra itélt tarsadalom képét mutatja.

A ma kotelessége nem a multbeli allapotok konzervalasa lenne, hanem a korszert fejlodés
biztositasa.
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Ez a siirgetés olvashatd Fabian Istvannak a Katolikus Nagygytilésrol irt beszamoldjaban is (F.
M. 1936. 180. lap). A falu nyomorog, ¢hezik, fazik, pusztul hangtalanul, de a bolsevizmusnak
leghivebb munkatarsa nem a titkos szervezkedés, hanem az ¢hség és jovotlenség. Egyet
biztosra allithatunk, ha ,,sokat gondolkoznak és ankéteznek, az id6 elfut és az is kevés lesz,
amit ma igen soknak tartanak. A falu, a fold kérdése igen hasonlit a sybilla-kdnyvéhez, mennél
tovabb alkusznak és halogatjdk a dolgot, annal magasabb arat kell majd fizetni kevesebb
eredményért.”

A falu f61¢ hajol a kemsei kutatok egyike is (F. M. 1936. 70. lap), amikor ,,Konyv a magyar
faluban” cimmel a népkonyvtarak eszméjét propagalja. Tavol akarja tartani a falu egészséges
leveg6jétdl a pesti idegen kultura termékeit s a falu szellemi €letének vezetésére alkalmas és
pszichologiailag képzett tanito kar 1étrehozasara gondol.

A falu-kutatas €s a parasztsag problémaja olyannyira eluralgott a F. M.-ban, hogy a munkassag
képviseldje is megszolalt s nehezményezte, hogy a munkéssaggal nem torédnek annyira,
amennyire az kotelességlik volna (F. M. 1936. 170. lap). F4jdalmas latni, hogy a munkassag
mennyire tavol all téliink és mennyire mas vilagnézetii, mint mi. Ez a kétmilliés tomeg ma nagy
szazalékban a marxi tanoktol van megfertdzve. Ha tovabbra is igy marad, az a mi blniink lesz s
vigyazzunk, minden biinért bilintetés jar, tér vissza a F. M. ismert gondolatmenete.

Talan ennek a felszolitasnak hatasara egy-két munkasvonatkozast irdssal is taldlkozunk a
folyodirat 6szi szamaiban.

fgy Hilscher Rezsé a budapesti munkanélkiiliek lakételepein végzendd settlement mozgalom
feladatait részletezte (F. M. 1936. 171. lap). A settlement magyar elgondolasban népmiiveld és
gondozo telepet jelent, mely a tarsadalom szamkivetettjein akar segiteni, az apatikus proletarra
stillyedt munkanélkiilin. ,,Ez lenne a legidealisabb oregcserkész program” (F. M. 1936. 188.

lap).

Torédjlink, foglalkozzunk a munkassaggal, ez a mottdja annak a beszamolonak is, mely a
vords Spanyolorszagot éltetd, izzohangulatu albertfalvai munkasgytilésrol szamol be (F. M.
1936. 208. lap). A spanyol polgarhaboru nalunk is vizvalasztonak bizonyult. Spanyolorszag
példaja ékes bizonysaga annak, hogy a kommunista elméleteket Marx nem csupan Oroszorszag
népe szamara talalta ki. A voros izgatas a legdemokratabb Nyugat népét is képes templomfosz-
tasra, rablasra €s terrorszervezetek alakitasara felhasznalni (F. M. 1936. 155. lap). A nemzetiek
gyors eldnyomuldsat az orosz csizma tartdztatja fel. Mintha a vorosok Szibéria fagyos
lehelletét és magukkal hoztak volna, hogy a Madrid kornyéki hadmiiveleteket megakasszak (F.
M. 1936. 215. lap). A belpolitikaban a tomegek elfojtott, néma elégedetlensége mintha
mélyebb és elkeseredettebb lenne, mint korabban (F. M. 1936. 173. lap). Az erdltetett adoz-
tatas igen elmérgesitette a hangulatot. ,,Sok mindent el lehet hitetni a tomeggel, de azt nem,
hogy jol megy a dolga, mikor borén érzi az ellenkez6jét.” Az urgyiildlet, a tisztviselo-nyugdijas
¢s katonatiszt-gytlolet vidéken is fokozodott. ,,Adja Isten, hogy a titkos valasztdjogot
becsiiletesen megcsinaljak és hogy legyen elég id6 ra, mert egyszer mar elkéstiink vele”.

A nagy nemzeti célok kovetése kdzben nem maradt hiitlen a F. M. a cserkészethez sem,
valtozatlanul a magyar cserkészférfiak folydirata maradt s eligazitast adott a gyakorlati életben.
fgy pl. a politikai vitdban kovetendé magatartasrol (F. M. 1936. 78. lap), a magyar-lengyel
cserkészkor megalakulasardl (116. lap), a véncserkészetrol (127. lap), a cserkészparancsnok
idealrol (130. lap), az els6é véncserkész kongresszuson tartott eldadasrol (148. lap). Papp Antal
orszagos elnok vilagnézetiink és az elhelyezkedés problémajara keresett valaszt (F. M. 1936.
199. lap), hosszi beszamold volt olvashatd a brassoi roman nemzeti nagytaborrol (159. lap).
Az erdélyi magyarok dnmagukban sokkal erélyesebbek, kitartobbak, tiirelmesebbek, egysége-
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sebbek ¢és fOként aldozatkészebbek, mint mi vagyunk. Feladatunk: el6szor onmagunkat rendbe-
szedni, megerdsiteni. Es erre rettenetesen kevés idot kaptunk. ,,Vajon nem lesz-e késo, - mire
felkésziiliink?” tér vissza ebben a cikkben is a refrén.

Az (Oreg) cserkészet mellett rendszeres tdjékoztatds késziilt egyéb ifjisagi szervezetek
tevékenységérdl és gondjairol. Igy a ,didkvezér” kérdésével Fabian Istvan (101. lap) és Kovacs
Imre foglalkozott (141. és 213. lap) kritikus hangvétellel. Olvashattunk a sarospataki foiskola
munkataborarél (102. lap), az Orszagos Magyar Kat. Foiskolai Didkszovetség (111. lap), a
protestans didksag (125. lap), a Prohdszka munkak6zosségek (153. lap), a Foederatio
Emericana (192. lap) és a Turul szovetség (213. lap) életérdl, megmozdulasair6l.

A Protestans Didkok Haza szervezet elsdsorban szocialis munkat végzett, de egyik csoportja
(126. lap) Foton végzett falukutatd tevékenységet, masrészt az ormanysagi Kemse kézségben
dolgozott s az egyke okairdl feltinést keltd tanulméanysorozatot készitett. A szegedi Bethlen
Gabor korbdl indult ki a tobbszor idézett agrarsettlement. A debreceni ifjusag a szocidlis
problémak megtargyalasara évenként diaetat rendez, rendszeres kiszallasokat végez a Nyirség
nyomorgd lakossaga kozott. A pécsi egyetem Bethlen Gabor kore a pécsi banyamunkassag
korében teljesitett szocidlis gondozasi munkat, a pataki foiskola szervezte meg az elsé magyar
munkatabort, majd népfoiskolat inditott meg - szamolt be Hilscher Rezs6 a protestans ifjusag
tevékenységérol. A hatdrokon tali magyarsag kérdései mintha visszaszorultak volna a F. M.
hasabjain. Ismertetés volt olvashato az erdélyi Hitel, a felvidéki Uj Elet és a délvidéki Hid cimii
folyoiratokrol (F. M. 1936. 81. lap). Makkai Sandor pilispokot idézve az értelmiségi ifjusag
érzi, hogy csak egyetlen lehetdsége adodik: visszahajolni a néphez, azt szolgalni és abban
gyokerezni. ,Ilyen fiatalsdgot kivanhatunk magunknak és Erdélynek”. A felvidékiek is hivata-
suk, helyzetiik és magyarsaguk magaslatan allanak. A délvidékiek vannak a legnehezebb hely-
zetben. Elszakadt fiataljaink szégyent nem ugy hozhatnak rank, hogy nem méltok a rendkiviili
idokhoz a magyarsagukhoz, hanem, hogy tultesznek rajtunk. Tovabbi cikk foglalkozik a
jugoszlaviai magyar fiatalsag (190. lap) és az erdélyi kisebbség helyzetével (210. lap).

A tavolabbi politika kérdései is le-lecsapddnak a folyodiratnak lapjain. fgy ismertetét olvas-
hattunk a portugél Salazarrol (80. lap), Ausztriardl és a hivatasrendiségrol (86. lap), a lengyel
fiatalsagrol (108. lap).

Egy nemzetnél sem vagyunk aldbbvaldak cimmel kommentalta a szerkesztd a berlini olimpidsz
eredményeit, a tiz magyar aranyérmet (F. M. 1936. 137. lap).
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1937.

»Minél kevesebbet beszéljiink mar hasabjainkon arrol,
hogy mit kellene tenni, hanem kategorikusan arrol beszél-
junk, hogy most azonnal mit tegyiink.”

(Bekoszonto az 1937-es évre)

Az angliai koronazas volt az 0j esztend6 legfontosabb eseménye a nagykozonség szemében. A
hatalom csticspontjaban allo brit vilagbirodalom felvonultatta mindazt a fényt és pompat, amit
csak az angol tradiciokra tamaszkodo iinnepségek megkoveteltek. A koronazasi napok alatt
alomszerlien sz&ép volt az id6, az linnepi menet pompdja még az oreg V. Gyorgy kirdly
jubileumi menetét is feliilmulta. V. Gyorgy kirdly €s kiralyné teljes diszben mutatkoztak a nép
elott. Hermelinnel szegélyezett vords-biborpalastban, fejiikon a torténelmi koronaval, keziik-
ben a dragakovel diszitett arany felségjelvényekkel kocsiztak végig a barokk stilust diszhinto-
ban az ujjongd tomegeken keresztiil. Allamfok, fejedelmek és politikusok 6zonlottek a vildg
minden részérél Londonba és szinpompas Oltdzékiikkel emelték a menet linnepi fényét.
Hercegndk, grofndk és marquisek diadémot viseltek a fejiikon, a férfiak kozil leginkabb
kiemelkedtek pompajukkal az egzotikus hatalmassagok, els6sorban a maldj szultanok €s indiai
fejedelmek, mintha az ezeregyéjszaka gyémantdiszités alatt roskadozo alakjai elevenedtek
volna meg. (Putlitz: Németorszagbol Németorszagba 170-172. lap).

A magyar kozvélemény Oszinte 6rommel kisérte figyelemmel a pompas koronazasi tinnepsége-
ket, melyeken a magyar kir. kormanyt Kanya Kalman kiiliigyminiszter képviselte, ami minden
tovabbi nélkiil érthetd is volt, tekintettel a magyar népnek a nagy angol nemzet irant érzett
vonzodasara, mely vonzalom a két orszag alkotmanyos fejlodésének torténelmi parhuzamain;
valamint az angol és magyar gentleman-eszmény azonossagan alapszik. A kiiliigyi tarca
koltségvetésének eldadodja fejtegetéseit azzal a reménnyel zarta, hogy az ifji angol kirdlynak
Magyarorszag legszivélyesebb szerencsekivanatait tolmacsolja, remélve, hogy megadatik neki a
Pax Britannica megval6sitasa, mely mindenesetre igazsagosabb lesz, mint a békekotések. Az
utobbi idében szaporodd, a két nép Osszetartozasat hirdeté manifesztaciok sorat nemrég egy
angol-magyar tarsasag Londonban tértént megalakitasa is szaporitotta. Ez is bizonyiték arra,
hogy magyar részrél minden téren kontaktust keresnek Anglidaval - jelentette némi félt€keny-
séggel hangjaban Berlinbe a budapesti német kdvetség tanacsosa (Wilhelmstrasse: 1. m. 226.

lap).

Szinte ezzel egyidOben, ha joval szerényebb keretek kozott, de linnepelt a magyar fovaros is.
Felvonult a honvédség Budapest utcain, tisztelgett Magyarorszag kormanyzoja és a latogato
osztrak koztarsasagi elnok eldtt. Az iitemes Iéptek, igazodd sorok, a tokéletes fegyelmezettség
magaval ragadta a nézok tizezreit. A fovaros nem tilsagosan lelkesedé kozonsége tapsviharral
fogadta a magyar vidék napbarnitotta fiait. Végigvonult el6ttiink honvédségiink valamennyi
fegyverneme. Lattuk azokat a kemény embereket, kik Ort allnak hatarunkon. Csillogott a
szemiink, amikor a felvonulokat néztiik, mert férfiak, kemény, erds férfiak léptei alatt dobbant
a kovezet - szamolt be a Magyar Cserkész (1937. V. 15.). A fegyveres alakulatok felvonulasa
nemcsak szemkapraztatd latvanyossag volt, alkalmat adott, hogy nemzeti kincsiinket, a magyar
hadsereget, a magyar honvédséget jobban megismerjiik.

Alig két hétre ra ujabb latogatas hozta linnepi izgalomba egész Magyarorszagot, az olasz kiraly
¢€s csaszar feleségével harom napig tartozkodott a magyar fovarosban (Wilhelmstrasse: 1. m.
220. lap).
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A spanyol kirdlyi par 1908-ban tett latogatasa ota ez volt az elsé uralkodoi latogatas Buda-
pesten, igy érthetd, hogy a magyar kirdlysdg kiilonds orommel nézett a kirdlyi vendégek
érkezése elé - jelentette Berlinbe Werkmeister német kovetségi tanacsos Budapestrol. A
lakossag nem csalodott varakozasaban. A sajtd a Savoyai-hazat, a keresztény monarchiat, a
latin géniuszt, az 0j Olaszorszag allamf6jét, a szocialis kiralyt vagy a magyar-olasz baratsagot
iinnepelte. A fogadas fényes kiilsdségeinek stilusabol folyt, hogy a palyaudvarrol vald
bevonulas és a visszafelé valo Ut 6tds illetve négyes nyitott hintokon tortént. A hintokat a hires
magyar modon hajtottdk s olyan szinpompas képet nyujtottak, ami valamennyi nézot
elragadtatott tetszésnyilvanitasra késztetette. A kirdlyi palotaban rendezett nagy esti fogadason
kiilondsen a magyar arisztokracia képviseldi jelentek meg nagy szdmban. Ott voltak az itt lako
fohercegi csaladok. A rendezvények képét az udvari etikett szabta meg. A lakossag a
latogatason lelkesen részt vett, mindenekeldtt a bevonulas, az elutazas valamint a diszszemle
ragyogo szinjatékan. Az utcakat szegélyez0 szazezrek hddolata elsdsorban a koronas fonek
szolt, atavisztikus emlékezéssel a magyar kiralyi korona eszméjére. A katolikus sajto feltiind
talalasban emelte ki a tényt, hogy dfelségeik a hivatalos programon kiviil tobb izben elmentek
misére s Németorszag ellen iranyuld éllel azt is megjegyezték, hogy vannak olyan orszagok,
melyek hatat forditottak az istenhitnek vagy iild6z0 hadjaratot folytatnak a hit és az egyhaz
ellen. Az is feltint, hogy a kiraly elment Esztergomba s alkalmat talalt, hogy hosszabb kotetlen
beszélgetést folytasson a hercegprimassal. Nagy figyelmet keltett a haromtag osztrak tiszti
kiildottség megjelenése is. A bizalomteljes egyiittmiikodés Olaszorszaggal, amely a kiraly-
latogatasban meggy0z0 kifejezésre jutott, Magyarorszagnak sulyat - kiilonosen a kisantant
allamokkal szemben - jelentdsen emeli. Ez az egyiittmiikodés a magyarokat kétségteleniil
erOsiteni fogja békés revizids torekvéseik tovabbi kovetésében - fejezte be jelentését
Werkmeister.

Megnehezitette a ,,békés” kibontakozas utjait, hogy a spanyol hdboru mellett Gjabb tiizfészek
keletkezett, jaliusban a Peking mellett 1évé Marco Polo hidnal kirobbant tisztdzatlan incidens
nyoman Japan - hadiizenet nélkiil - meginditotta hadait Kina leigazasara. Evtizedeken at ez az
incidens a japan militaristak provokacidjaként volt elkonyvelve, ily moédon szereztek volna
iiriigyet maguknak csapataik bevetésére. Ujabb kutatasok szerint kétségen kiviil all (Toland:
The rising sun 48. lap), hogy az oroszok ¢és a kinai kommunista part volt leginkabb érdekelve,
hogy egy hosszt és kimeritd konfliktust robbantson ki Japan és a Nemzeti Kina k6zott. Mint
azt Mao Ce Tung azév 6szén katonai elott kifejtette: ,,A kinai-japan konfliktus kitind leheto-
séget biztosit szdmunkra, kinai kommunistdk szamara, hogy terjeszkedhessiink. Ezért
er6forrasaink 70 %-at erre a célra kell forditsuk, 20 %-at forditsuk a kormanycsapatok ellen s
a maradék 10 % harcol majd a japanokkal. Politikdnk harom-menetes. Az els6ben egylittmiiko-
diink a Kuomitanggal (kormanypart), hogy biztositsuk 1étiinket s megerdsodjiink. A masodik
menetben elérjiik majd velilk szemben az erék egyensulyat, majd a harmadik szakaszban
mélyen benyomulunk Kina belsejébe, hogy megteremtsiik a Kuomitang elleni tdmadasunk
alapjait.”

Az egymast keresztez0 nemzeti politikdk és aspiraciok szovevénye az incidensbdél haborut
hozott 1étre, melybdl egyik félnek sem volt haszna. Japan vezetdi meg voltak arr6l gyézodve,
hogy a Nemzeti Kindt még az Osz bealltaig targyaldasztalhoz kényszerithetik. A Kina ellen
felvonultatott haderejiik kezdetben alig 20 ezer f6 volt, de egy honap mulva mar 100 ezer,
1939 januarjaban 550 ezer és novemberben 850 ezer japan katona kiizdott az irdatlan kinai
harctereken.

A japan hadsereg a kozfelfogas szerint isteni joggal rendelkezett a nemzeti értékek megdrzé-
sére, ezért krizis idején az orszag hajlamos volt, a hadsereg véleményét kdvetni. A militarizmus
abbol a ténybdl eredt, hogy a hagyomanyos Japanban a fegyverhasznalat joga a szamurajoknak,
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a katonai kasztnak volt monopoliuma. A tisztikart a Bushido, a harcosok életét szabalyozo
norma iranyitotta. Ennek értelmében a katona végso sorsa a hdsi halal. Keménységet, kitartast,
a lehetetlen parancsok konyortelen végrehajtasat, a legydzottekkel szembeni kegyetlen
banasmodot irt elé. A hadsereg emberanyaga, a fegyverben allo japan parasztsag volt, ennek
merev fegyelme idegen koriilmények kozott gyakran a barbarsag vad megnyilvanulasainak
adott helyet. Ilyen volt Kindban a védtelen polgari lakossag lemészarlasa.

Az események a legjobb uton haladtak, hogy az azsiai események Eurdpaban is megtortén-
hessenek.

1937. november 5-én Hitler a Harmadik Birodalom vezet6i elétt négy oran at korvonalazta
elképzeléseit. A Hossbach ezredes altal készitett jegyzOkonyv tanisdga szerint a német fajnak
keleten teriiletre van sziiksége, hogy terjeszkedhessen és megmaradhasson, mert kiilonben
hanyatlasra van karhoztatva. Gazdasagi sziikségesség is tovabbi teriiletek ¢€s erdforrasok
beszerzése, mert a problémak megoldasa csak er0szakkal torténhet. Hitler nemzetk6zi bonyo-
dalomra szamitott, mely éket ver az ellenség kozé. Elsé I€pés stratégiai sziikségességbol a
tamadas Ausztria és Csehszlovéakia ellen. A villimsebességgel vezetett akcid nem vezet
altalanos haboruhoz - vélekedett Grenville:(I. m. 436. lap). Nem tarthat6 a sokak altal vallott
vélemény, hogy Hitler mar ekkor elhatarozta a habora kirobbantasat, harcias fejtegetéseivel a
hadsereg €s a pénziigyi vilag vezetdi altal talzottnak tartott fegyverkezés iitemét kivanta
meggyorsitani.

Két héttel késobb - november 19-én - elddlt Kozép- és Kelet-Europa sorsa. A berchtesgadeni
sasfészekben tartott targyalasokon lord Halifax, az 0j angol miniszterelnok, Chamberlain utan
a kabinet els6 embere, Hitler tudomasara hozta, hogy ,,angol részrél nem hiszik, hogy a status
quonak minden koriilmények kozott érvényben kell maradnia”. Elismerte, hogy alkalmazkodni
kell az 0j koriilményekhez, helyre kell hozni a régi tévedéseket s ha sziikséges tekintetbe kell
venni a jelen helyzet megvaltoztatasat. Ezen valtozasoknak ,,észszerli szabalyok™ alapjan kell
végbemennie. A vitds kérdések kozott emlitette Halifax Ausztriat, Csehszlovakiat és Danzin-
got. Anglia csak abban van érdekelve, hogy ezek a valtozasok békés fejlodés utjan jojjenek
létre. Halifax, mint az a targyalasi jegyzokonyvbol is kitlinik, szabad kezet adott a németeknek
Ko6zép-Europaban. Az itt €16 népek, nemzetek sorsa nem Teheranban, Jaltdban vagy Potsdam-
ban délt el, hanem a Berghofban folytatott angol-német targyalason s mar 1937 év 6szén.

Hitler nyomban felismerte a lehetoségeket. Nem ragaszkodott a Hossbach dokumentumban
foglaltakhoz, hanem attért a Halifax altal békés fejlodésnek nevezett modszerek alkalmazasara.
Az agresszor mindig békeszeretd, mert békés modon szeretné leigazni, bekebelezni aldozatat.

A fentiek soran mar lattuk, hogy a F. M. kezdettdl fogva felismerte a hitleri Németorszag felol
fenyegetd veszedelmet, 1937. évben is hangot adott allaspontjanak. A német vilagnézeti
khaosz veszedelme c. cikkben (F. M. 1937. 32. lap) a nacizmus ideoldgiai gyokereit vizsgalva
ramutatott, hogy a német ideologia szerint a német nép kibékithetetlen ellentétben all a
»keletrol importalt™ ,,zsido-etruszk™ kereszténységgel. A german alapjelleg 6nmagéval szemben
valo aruldst lat a keresztény aladzatban, blintudatban €s biinbocsanatban. Rosenberg 1j hitet
akart teremteni a régi és alkalmatlan kereszténység helyébe. A ,,;rossz” mai megtestesitdje a
zsidosag, a beldle sarjadt kereszténység mindenben hasonld hozza. Vele szemben all a ,,j6” faj,
az északi-arja. Az 6 szerepe az 0rokos tragikus kiizdelem a rossz ellen. Az 0j mitosz két
iranyban érlelte meg gylimolcseit. Az egyik ilyen irdny a német pogany mozgalom, a masik a
Heidegger-féle existencialis filozofia. Ez a bolcselet 1ényegében arra tanit, hogy az ember a
Semmibdl jon és a Semmibe tdvozik. Ami a vildgban van, egyetlen feladat marad szamara,
felorlédni a gondok kozott. Itt kapesolodik hozza a ,,hési-tragikus™ german alapjelleg.
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A pangermanizmusrol szol6 cikk (F. M. 1937. 90. lap) ramutatva, hogy Németorszag ugyan a
magyar export legfobb piaca s ,,egy barati Németorszag szava” nem elhanyagolhaté suly,
kiemelte a Reich fokozott érdeklodését a magyarorszagi kisebbségek iigye irant s hang-
sulyozta, hogy a ,,Siidostraum” mar fogalmilag is német hegemoniat jelent. Ezért legylink
legalabb kifelé teljesen egységesek.

,»Okosan csakis €s kizarolag magyarok”.

Fodor Ferenc szerkesztd, Szent Kirdlyunk kilencszazados végrendelete cimmel (F. M. 1937.
121. lap) foglalva 6ssze gondolatait, figyelmeztetett, hogy a Blut und Boden elmélet ma ¢él6
politikai veszedelem egész Ko6zép-Europa minden allamara nézve. Az elmélet megszallottjai
mar két birodalomroél beszélnek, egyik a hitleri Harmadik Birodalom, a masik a , kiilfoldi német
birodalom”. Ezen ideanal ,,nagyobb veszedelem talan sohasem fenyegette a magyar politikai
nemzet jovojét.” , Kozvetleniil kapunk eldtt mar a veszedelem”, a németség nemcsak a
kisebbségeinkre tart igényt, hanem minden német szdrmazasi magyarra is. ,,Megérzi-e a
magyarsag ennek az apokaliptikus ideanak minden szOornytiségét?” Trianon a nyelv alapjan
tiporta szét a magyarsagot, a Blut und Boden a szd szoros értelmében vérig megy. Ezen
ideologia meglevd, torténelmi nemzeteket kivan fajilag atomizalni. A Karpat-medencében
iitkozik meg ez az irdnyzat a panszldv eszmével és a romai birodalmi gondolattal. Eszak-
nyugatrol a german pogany mitosz, északkeletr6l az azsiai bolsevizmus alvilagi szellemei
késziilnek ratdrni Szent Istvan egykori birodalmanak keresztény népeire.

Szent Istvan politikai bolcsessége oktatja eleven erdvel birodalmanak 6sszes népeit. A keresz-
ténység ¢és a szentistvani allameszme az egyetlen lehetséges allamidea a Karpatokon beliil.
Szent Istvan jobbja 900 év messzeségbdl is tanit benniinket.

Kiilon rovat is nyilt a folydiratban ,,Vilagnézeti arcvonal” cimmel. Ebben a belpolitikai, foleg
szocialis kérdéseket targyald rovid észrevételek mellett nem hidnyzott a hivatkozas a gurulod
rubelre és gurulé markara (F. M. 1937. 76. lap). ,,Hol marad maga a kereszt a horogkereszt-
bo1?” teszi fel a kérdést egy masik glossza.

A vilagnézeti eligazitast szolgalta a ,,Kirakat” rovat is, ahol kdzéleti kitlindségek, Prohdszka,
Ravasz Laszlo, Serédi Jusztinian, Széchenyi Gyorgy, Kovacs Imre, Szekfi Gyula, Németh
Laszlo, Makkai Sandor, Nyird Jozsef idézetei voltak olvashatok.

Magyarorszagon ezévben érett be a népi irok tevékenységének, a falukutatasoknak a vetése.
Megalakul a Marciusi Front, melynek kialtvanya - tobbek k6zott - demokratikus atalakulast, az
500 holdon feliili birtokok kisajatitasat, 40 oras munkahetet, a panszlav és pangerman
imperialista torekvésekkel szemben a dunavdlgyi 6nallosag és koordinacido gondolatanak meg-
valositasat, progressziv adorendszert, minimalis munkabér megallapitasat, gondolat- és sajto-
szabadsagot, altalanos, titkos valasztdjogot, a képviseldi osszeférhetetlenségnek szabalyozasat
tlizte ki zaszlajara (Illyés Gyula emlékkdnyv 83. lap).

Mint egy sorozatvetd lovedékei, ugy robbantak be a kozéletbe a falukutatok irasai: Kovacs
Imre: Néma forradalom, Fé¢ja Géza: Viharsarok, Erdei Ferenc: Futohomok, Darvas Jozsef: A
legnagyobb magyar falu, Veres Péter: Szamadas, valamint Kiss Géza tollabol kifakadt az
Ormanysag. A kakicsi lelkész irasat Kovacs Imre a magyar torténelem legszornyiibb vadirata-
nak tartotta, mely a nemzet felelosségtudatat akarja felébreszteni az Onpusztitdé egyke ellen.
Nem kevesebbet kovetelt, mint az Ormanysag teriiletének tobb mint felére kiterjedd
oszthatatlan hitbizomanyi nagybirtok halalgyiiriijének a felosztasat, nincstelen sokgyermekes
csaladok betelepitését és ) 0rokosodési torvény létrehozasat (Kiss Géza: 1. m. 5-6. lap).
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E torekvések nem kiilon-kiilon, egymasrol tudomast sem véve futottak, a kiilonb6zo részt-
vevok ismerték egymast és sokban egyiittmiikodtek. Allitasaikat alatdmasztotta az agrérstatisz-
tika (F. M. 1937. 72. lap). ,Magyarorszag lakossaganak a fele a minimalis sziikségletek
hianyosfoku kielégitésén tul, a fogyasztasban még egyaltalan nem vesz részt. ... Az 6 sorsuk a
szegényseg, sOt a nyomor, minden reménysége nélkiil a javulasnak™.

Az ligyészség izgatas és nemzetgyalazas cimén perbefogta Féja Gézat és Kovacs Imrét. ,,Kialto
eltévelyedés ez a konyv - ismertette az ligyész a Kovacs Imre ellen inditott biintetd perben.
Lehet6 legsotétebb megvilagitasba helyezte mindazt a szomortt, mindazt az ijeszto jelenséget,
amit csak a magyar ¢€letben taldlhatott”. Hasztalan védte Kovacs Imrét Sulyok Dezso, a
korszak egyik legkivalobb szonok-jogésza, biindsnek mondatott ki s hdrom havi foghazra
itélték (Kovacs Imre: Néma forradalom 213. lap), hogy azutan a kovetkezd évben kirukkoljon
1) miivével, mely mar a cimében is szembeszoko: ,,A paraszt életforma csédje.” Féja Gézat is
elitélték, s6t még tanari allasatol is megfosztottak.

Ezeknek a pereknek a hullamverése eljutott a F. M. szerkesztdségébe is, ahol a hetedik
évfolyamba 1épve ,,nem tervek orgdnuma”, hanem a ,beszdmolok diadalmas hirdetdjeként”
kivantak fellépni.

Amikor a birdsag nemzetgyalazasért elitélte Szabd Dezsot, Féja Gézat és Kovacs Imrét - irja
az F. M. (1937. 194. lap) - tanulmanyoznunk kell munkéssagukat, tiszta és evangéliumi magyar
lelekkel, s csak azutan valaszoljunk a kérdésre, hogy nemzetgyalazd-e vagy sem. Gondoljunk
vissza Szabd Dezsé irodalmi munkaira, flizeteiben leirt tanitdsaira, eléadasaira, s hallgassuk
meg, mit mond réla Szekfii Gyula. Olvassuk el Féja Géza konyveit, magyar irodalomtorténeti
munkdjat, cikkeit, emlékezziink a marcius 15-én a muzeum I€pcsdjén elmondott iinnepi
beszédére €s sok tanulmanyara. Olvassuk el ujra a tetotdl-talpig cserkész embernek, Kovacs
Imrének a konyveit, nézziik at azokat a cikkeket, amelyekben tudomanyos munkajardl szamol
be a Magyar Szemlében, a Vélaszban, a F. M.-ban, A Magyar Utban, a Hidban és mas lapok-
ban. Emlékezziink azokra az eldadasokra, amelyeket a Turul Szovetség tavalyi kongresszusan,
az Egyetemi Korben, a Soli Deo Gloriaban, a Bethlen Gabor korben, a Nemzeti Muzeum
lépcsdjén, a Munkatabor ankéton, a Piarista DidkszOovetségben és sok-sok mas helyen tartott
egy rovid esztendének a leforgasa alatt. Kisérjilk el 6t arra a faradsagos utra, melyet
nyaranként és vasarnaponként tett meg a falvak vilagaban.

A nagy port felvert Néma forradalom két izben szerepelt a folyoiratnak hasabjain. A ,,Mai
Magyarorszag” - ,,Nép és Fold” cimmel részletet kozolt a késziild konyvbdl. Ramutatott az
orszag lakossaganak tobbségét ado agrartarsadalom kedvezdtlen szerkezeti felépitésére, mivel
a birtok kevesek kezén halmozddott 0ssze - ezzel szemben allott a foldre ¢hes birtoktala-
noknak nagy tomege €s az 6rokos szolgasag érzésével dolgozd munkdasok hada. A nincstelen
tomegek szamara felemelkedési lehetdség nincs, az osztalyok kotottsége merevveé teszi a jogot,
az also osztalyt allapota elkeseriti és a vagyon ellenségéveé teszi. Az agrarlakossag 40 %-a
foldtulajdonnal nem rendelkezik, ez a harom millié agrarproletar az egész magyar tarsadalom
egyharmadat adja. Amennyiben az 5-10 holdas birtokosokat is ide szamitjuk, ugy ez az arany
43 %-ra emelkedik. Magyarorszag proletarorszag, ez tény, melyet letagadni nem lehet. Soha
nem voltak olyan tavol az egyes tarsadalmi osztalyok Magyarorszagon, mint ma. Az alsobb
birtokkategoriakhoz tartozd parasztsag tagjai a teljes nihilizmusba zuhannak, nyomorasaguk
elél szektak kollektiv extazisaba és szélsoséges forradalmi mozgalmak kodds eszmevilagaba

menekiilnek. A magyar agrarkérdést meg kell oldani, ennek utja: azonnali gyokeres foldreform
(F. M. 1937. 34. lap).
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Magardl a konyvrol részletes ismertetést kozolt a F. M. Fokozza a szoros kotddést a folyo-
irathoz, hogy a Cserépfalvi kiadonal megjelent mii olyan sorozat tagjaként latott napvilagot,
amelynek a szerkeszt6je Boldizsar Ivan volt.

»Elevenséggel és szinességgel megirt munka”, mely ,,magaval ragadja” az olvasot, szinei
azonban komorak. Biztos tudas érzik minden sorabol. A torténelmi nemzet elé tarja azt a masik
nemzetet, mely sohasem érhette meg, hogy Negyedik Rend lehessen. Nyomorusaguk legfobb
oka a birtokmegoszlasi rendszer. A haboru eldtt a kivandorlas volt az ttja, amikor Erdélyben a
romansag, Dunantilon a német vasarolta 6ssze céltudatosan, szivosan a magyarok foldjeit.

Nem tettiink ellene semmit. A kivandorlds megsziinte utan az egykézésben talalta meg az
orvossagot a parasztsag. A magyar dnmagat 0li, hogy életét kényelmesebben élhesse le. Nem
torodik vele, hogy halala utan foldje, haza a ,szorgalmas” idegen kezére keriil. Az iro
segitségért kialt. A nincstelenek 6rjongd vallasossagba esnek, a tulvilagon vesznek elégtételt
maguknak. Szamos szektajuk koziil nem egyrdl allapitja meg az ird a halodo tarsadalom jeleit.
A konyvben a szerzo, aki a ,,pusztasagbol vétetett” vadat emel a vezetd osztalyok ellen. A
nemzet halalat latja kozeledni. A bajon minél elobb segiteni kell (F. M. 1937. 160. lap).

»Sokan kérdezik mostanaban télem, hogy miért tettem, amit tettem” - valaszolt Kovacs Imre
tamadoinak a F. M.-ban, éppen annak a lapnak hasabjain, amely eloszor tette magéaéva a
falukutatok problémait Magyarorszagon. ,,Fiatal magyar vagyok én is és életem vezetdjélil mar
régen azt valasztottam: a cserkész feltétleniil és minden koriilmények kozott igazat mond. En
jo cserkész akarok lenni” (F. M. 1937. 196. lap).

A F. M. mar kordbban ramutatott arra (F. M. 1937. 8. lap), hogy ebben az orszagban
mindenkinek jut fold, csak a magyar parasztnak nem. A romanok hatalmas szamban telepitenek
a Csonkaorszag hatdra mentén és minden talpalatnyi foldet romén parasztnak juttatnak.

Foglalkozott a F. M. a Viharsarok koriil kevert vitakkal is (F. M. 1937. 81. lap). Az a sarok,
amely koriil a vihar keletkezett az agrarproletarsag problémajanak sarokpontja. Olyan pont,
amelybdl az egész magyar é€letet ki lehet forgatni sarkaibol. Aki eddig is szivén viselte a
nyomorgd magyar foldmunkassag, torpebirtokossag sorsat, az tudja, érzi, hogy a konyvben
sok az igazsag. A tarsadalmat nagyon megnyugtatja egy hivatalos megallapitas, hogy a konyv
lazit6 és destruktiv, ez elég ahhoz, hogy a felvetett problémakat mosollyal és kézlegyintéssel
intézze el. Marpedig sem a konyv, sem a Marciusi Front nem a baloldalé. Ha azok a
gondolatok, amelyeket Szekfii és a fiatal agrar-irok is hirdetnek, baloldalisagot jelent, akkor
biliszkén valljuk magunkat baloldalinak. Csakhogy akkor Zrinyi és Széchenyi szintén
baloldaliak voltak.

A konyv konyortelen kritikat gyakorolt a kdzéposztaly, arisztokracia és kozigazgatas felett.
Ezt nem konnyl tlirni. A hivatott vezetd tarsadalmi osztaly aludni akar, pedig a magyarsag
sorsdontd idejét rovidre szabtak. Most mar cselekedni kell, irta szokatlanul éles €s batorhangti
cikkben Ravasz Gyorgy. Fodor Ferenc szerkeszté konyvismertetdjében (F. M. 1937. 100. lap),
sziikségesnek is tartotta ennek tompitasat. Igaz, hogy Féja csupaszon tarta fel a magyar agrar-
proletarsag rettenetes sebeit s kétségtelen, hogy nagyrészt igazat is irt, de csak ,,félig latta meg
a tényeket, ezért igazsagai csak féligazsagok™. ,Egyoldalti és primitiv tarsadalomszemlélete”
szerint az agrarproletar az egyetlen értékes és romlatlan tarsadalmi réteg, minden mas 6nzo,
kizsakmanyolo, romlott. A konyv elszant fajdalom-iivoltését mindenkinek meg kellett hallani -
ez a konyv legnagyobb érdeme. Feliiletes, egyoldalu statisztikai nem megbizhatok csak a
feliileten marado riportot irt, miive nem szociografia, hanem publicisztika. Mindvégig zavaros,
feliiletes, logikatlan. Probléméjat mozgalmunk is magaénak vallja, de hangja nem a mienk!”
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Sokkal kedvezdbben irt a szerkeszté (F. M. 1937. 179. lap) a kitiind fiatal etnografusrol,
Ortutay Gyularol, aki a ,,valasztottak k6z¢” tartozik s Magyar Népismeret cimii miive nem a
»feliiletes helyzetjelentésekkel” kivanja szolgalni a népiség iigyét, hanem alapot akar adni.
Konyve valojaban hianyt potol. Nem hangulatokkal dolgozik, hanem a kérdés gyokereire
igyekszik ramutatni. Nem paraszt-romantikat akar, hanem paraszt-valosagot.

Erdei Ferenc konyvérdl, a Futohomokrol Elek Péter irt recenziot (F. M. 1937. 180. lap), aki
maga is szakember lévén Kemse kozség monografidjanak, az Elsiillyedt falunak volt egyik
szerzOje. Egyiitt végezte Kovacs Imrével a kozgazdasagi egyetemet s Teleki Pal mellett
dolgozott a gazdasag-foldrajzi szakon, mint tandrsegéd. Kozigazgatasi és gazdasagi szakis-
meretekkel rendelkezett. A ,honvédségnél robbantési szakértonek képezték ki, aminek késobb
hasznat a banhidai magasfesziiltségii vonal felrobbantasanal vette” - irta rola Kovacs Imre
visszaemlékezéseiben (In = Magyar Nemzet 1993. X. 29.).

Erdei ,,nyugodt, targyilagos, helyenként analizalé hangjanak kdszonhetdéen siman meguszta”,
pedig tartalmaban, itéletében stlyosabb és szomorubb helyzetképet adott Féja konyvénél.
Halalra itélt és menthetetlen tarsadalmat irt le, a tarsadalomfejlodés lassa hompolygését korvo-
nalazta, ezért tavolrol sem keltett olyan hatast, mint Féja vészkidltasa. Pedig a nemzettestet
nem annyira azok a heveny gyulladdsok veszélyeztetik, mint amilyenekrél Féja irt, hanem
sokkal inkédbb az Erdei altal leirt lappangé idiilt kor; polgarosodasunk végtelen, szellemi és
anyagi kultiraban egyarant szegény volta.

A népi irok és miiveik koriil felgerjesztett viharok nem terelték helytelen irdnyba a F. M.
szerkesztOségét. Kiillonbozo vélemények és allaspontok iitkoztetése kdzepette is megmaradt
eredeti célkitlizéseinél, ha el is maradt fejlécébol ezévben a ,Magyar Cserkészférfiak
Folyoirata” megnevezes.

Sik Sandor neve haromizben szerepel a folydirat 1937-es évfolyamaban. ,,Az 6 neve all lapunk
elsd oldalan” - irja Magéanyos virrasztd cimmel megjelent verseskotetérdl Fabian Istvan.
»Mozgalmunk sziiletésénél az ¢ keze is ringatta a bolcsét, ha nem faragta. Mindez kotelez
benniinket. Nincs a mai koltok kozott egy sem, aki annyira érezné az idOk sulyat, mint Sik
Sandor. Mintha a mi vilagnézetiinkrdl beszélne, amely a korhadt, régi kapitalizmus és az Uj
vords borzalom ellen egyforman kiizd” (F. M. 1937. 40. lap). Ugyancsak Fabian Istvan a
szerzoje A katolikus irodalom problémai cimli cikknek. Ebben is Sik Sandor tanulméanyara
hivatkozik: a katolikus ir6 nem kotott, hanem szabadabb mint barmely mas vilagnézet kove-
téje. Nem érzi kényszernek a katolikus hitet, melyet onként fogadott el (F. M. 1937. 115. lap).

A mai ifjasag szellemi arculatat vizsgald korkérdésekre valaszolva Sik Sandor igy vélekedett:
az ifjusagnak szellemi egysége nincs s a legfontosabb problémakat a tobbség a zsidokérdés, a
kiralykérdés, és az irredentaban latja. A kisebbséget foglalkoztatja a szocialis atalakulas
kérdése, a falu elhanyagoltsaga, a magyarsag elhelyezkedése a jovo torténelmében. A legkisebb
részt érdekli csak az 1j tarsadalmi rend kialakitdsa, a magyar kultura problémai, a magyar
kisebbségek helyzete és az erkdlesi kérdések (F. M. 1937. 168. lap).

Ujbol felbukkant a F. M. hasabjain Szekfii Gyula neve is. Szekfii a Magyar Szemlében tamo-
gatta a szakszerli agrargazdasdg munkassagat, batran kidllt a perbefogott népi irok mellett.
Kovacs Imre és Szabd Zoltan folydiratanak rendszeres cikkirdi kozé tartoztak. Ezévtdl
kezdédden irasaiban egyre nagyobb helyet kapott az allami omnipotencia, a diktatira birdlata,
a fasizmus elitélése, az antiszemitizmus elleni tiltakozas s a vallasos humanizmus tisztelete

(Lacko M.: Szekfii Gyula és kortarsai, Valosag, 1983/3).
,»A parasztsagbol kellene meriteni” - irta Szekfti (F. M. 1937. 139. lap).
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,,Ebbol alakitani ki szélesebb kozéposztalyos réteget... Kevés népnek van olyan mély és
kiterjedt torténeti és népi miveltsége, mint nekiink. Ennek olyan mélységei vannak, hogy aki
egyszer megallott felettiik és beléjiik nézett, az megismerte a szamunkra egyediil jarhato
magyar utat. Kozéposztalyunk tekintélyes tomegei s épp azok, akik elétérbe 1éptek az utdbbi
években, igen feliilletes muveltséggel rendelkeznek... Egyediil si torténeti és népi tanulsagaink
felhasznalasaval allhatjuk 1tjat kozéposztalyunk atomizalodasanak, elidegenedésének és
nemzeti idealjaink bukasanak™.

»A kozony nem Orok” - idézte a F. M. (1937. 168. lap) a Harom Nemzedékben kifejtett
tanitast. ,,A nép €s a hagyomany, magas- és mélykultura szintézise nem alom, hanem megva-
16sulo sziikségszertiség, hogy a formalizmus uralmara eljon... az 0j spiritudlizmus nemzedéke,
mely eltavolodva mozdulatlansag és forradalom egyképp veszedelmes polusaitdl nemcsak
szoban ¢és retorikaban, de Iélekben és alkotdsban is visszatér Széchenyi Istvan 6rok magyar
programjahoz: reform és konzervalas, ujitas és hagyomany szintéziséhez, a magyarabb magyar-
saghoz”.

Az F. M. a jovot épito elit részére kivant vilagitd torony, eligazitdé Utmutatd lenni. Az 1j
évfolyamban atfogo képét adta az egész ,,mai” Magyarorszagnak.

Fébian Istvan torténeti attekintést adva irodalmunk irdnyair6l, a nemzeti klasszicizmustol
kezdve a Nyugaton at egészen a falukutatdsig, megallapitotta, hogy szellemi életiink mai
allapota semmiképpen sem megnyugtatd. Tavol allunk attdl, hogy egységes vilagnézetrdl
beszélhesslink. Ha pedig a magyar szellemi élet ra nem tudja magat szanni rovid id6 alatt
egységes allasfoglalasra minden sarkalatos kérdésben, a legnagyobb veszedelemmel kell
szamolnunk. Az id6 nem all meg a mi kedviinkért. Hasonldéan pesszimista kicsengése van a
magyar kozéposztalyrol szolo helyzetelemzésnek is. A maga osztalya vezetd szerepének oriilve
nem kereste a munkassag tdmogatasat, de nem gyarapitotta a maga politikai erejét a paraszt-
saggal sem. Nem kell-e kesertien beismerni, hogy az ifjisagba vetett hit ill4zi6 volt?

Az orszag jovedelem-eloszlasa ,,meglehetOsen igazsagtalan” irja a kemsei kutatocsoport tagja.
Az 0sszes keresetekbdl a lakossag 80 %-anak 43,5 % jut, mig a lakossag 20 %-at képezd
szerencsésebbek az Gsszes keresetnek nagyobbik felét élvezik. Kiillondsen alacsony a lakossag
40 %-at adé mezdgazdasagi proletdrok keresete. Rovid iddszak megfeszitett munkajaval kell
megkeresnie egész évi sziikségletét és téluton, amikor mar fogytan a készletek, tehetetleniil
kénytelen valdsagos éhezéssel kibdjtolni a tavaszt, amely ismét hoz valamelyes munkat.

Az ipari munkassag kb. kétharmada emberhez nem mélto életszinvonalra keriil. A magyar
munkésvédelem szervezete teljes egészében hidnyos, hézagos és félmegoldasok domindlnak. A
munkésok legnagyobb része hétrél-hétre él. A terjedd nyomor az egyetemes bomlas jele.
Allandéan beleordit a fiilinkbe a falu és a véros rettenetes nyomorusaga. Ez a nyomortisag
tarsadalmunk kollektiv bline - ezért egyetemesen kell felelniink - hirdette szent felhdborodassal
a kérdés 10 tekintélye Hilscher Rezs6. A munkasifju ugy latja (F .M. 1937. 72. lap), hogy a
kereseti viszonyok, a megélhetés szinte belekényszeriti a munkassdg nagy részét az
internacionalista szervezetekbe, a kommunista kohokba. Ezeket a kohdkat nagyon erdsen fiitik
¢s a forrasponttél mar nem vagyunk messze, figyelmeztetett.

A sajtd helyzetének ismertetése is azzal valaszol a kérdésre, hogy miért nem olvas a magyar
nép? - mert nincs pénze. Az Ujsagolvasas problémaja ily moédon kapcsolodik a szocialis
problémahoz.

A korabbi évfolyamokhoz hasonléan a falukutatas, a népi irok kérdése hattérbe szoritotta a

munkdéskérdés helyes megoldasanak problémait. Szinte csak marginalisan vetddik fel (F. M.
1937. 121. lap) - tobbnyire Bereczk Lajos lakatossegéd tollabol, hogy a munka nem élvezet,
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biiszkeség ¢és aldas. Nem nemesit, csak nehezen elviselhetd teher. F4j a munkéssagnak, amikor
a nehezen kitermelt értékek elfecsérlodnek. Minimalizalni kell a kereseteket, biztositani a
fizetett szabadsagot és nyugdijat. Rendezni kell a munkaid6t és a munkasokkal valdo banas-
modot.

Az ifjusadg szellemi arculata sem mutatott vigasztald képet. Ifjusagi egységrol, még kozos
szellemi alaprol sem lehet beszélni. Egy rész az 6regek gondolatvilagaban €1, a haladok pedig a
nemzeti hagyomanyok vagy a nemzetkdzi forradalmisag utjan keresik a kibontakozast. Annyi a
probléma, hogy sorrendbe sem lehet dket szedni (Munkanélkiiliség, a szocialis kérdés meg-
oldatlansaga, a belsd elrendezddés kiegyenstlyozatlansdga, az egyéni egzisztencia teremtés
kilatastalansaga). Anyagilag sem fiiggetlen, azért rettegnie kell, hogy egy-egy szabadabb szo6
jovendo allasaba keriilhet. Kiforrott, kialakult arculata nincsen. Nem is tartja érdemesnek a
kinl6édast, inkabb hagyja, hogy ,,majd masok megcsinaljak”. Mar mindennel annyira elkésett itt
mindenki, hogy szinte csoda volna kiutat teremteni.

A F. M. sem lat mar kiutat. Schumann (Surjan) Laszlo, aki majd félévszazad mulva Gjra kézbe
veszi a magyar cserkészet tépett lobogojat, az eredmény, latszat s6t megértés nélkiili munka
hésiességére hivta fel a figyelmet (F. M. 1937. 21. lap) bizva abban, hogy lesznek eljovendo
generaciok s addigra talan megérik a gyltimolcs.

Két 1j névvel ismerkedhettiink meg az 1937-es évfolyam soran a F. M. hasabjain. Varga Laszlo
februarban a szerkesztObizottsadg tagjainak sordba emelkedett. Akinek szerencséje volt a -
szocialis érzékenysége miatt - ,,VOrds paternek™ is nevezett jezsuita atya elsodrd erejii s a
teologia hatarait messze tallépd univerzalis tudast arasztd szonoklatait hallgatni, vagy részese
lehetett a Manrézaban tartott lelkigyakorlatainak, nem tudott hatasa alol szabadulni.

Mar elsé irasaban (F. M. 1937. 4. lap) ,.gyotrelmes sovargds” emészti, ,.kegyes lesz-e¢ a
torténelem s ad-e alkalmat, hogy a tehetség egyszer az egész orszag sorsat kezébe vegye s a
nagysag magaslatara felvezesse.” A telepitési torvényrdl irt ismertetésében (F. M. 1937. 143.
lap) ramutat arra, hogy a nemzeti érdek megkoveteli a magyar fold proletarsaganak
felemelkedését mai embertelen helyzetébdl. ,,Ha a szegény zsellér a magyar fold egy csipetnyi
darabjat a magéaénak tudja, foldi megvaltasanak elsé allomasahoz maris elérkezett s érezni
fogja, hogy neki nemcsak hivatalos hazaja, hanem valdsagos otthona is ez az orszag”.

Koszterszitz Jozsef - Koszter atya - nyomban egész cikksorozattal vétette €szre magat folyo-
iratunkban, a 30 éves volegények problémait boncolgatva (F. M. 1937. 22., 43. és 64. lap). A
magyar cserkészmozgalom egyik kimagaslé vezetdje, a Magyar Cserkész korabbi fOszer-
kesztdje az ifjisag problémainak volt a szakértdje. Nemcsak egyik megalapitoja a magyar sci-fi
irodalomnak (Lurko, Fulgur, Quidquid latet cim@i regényeivel), de kézikonyvei, a Kamaszok, a
Kérdojelek a fiuszivekben majd a szentimrés munkakdzosséggel kdzosen irt Nos Rector, egy
egész ifjusagi generacio felnovekedésének voltak iranymutato eligazitéi. Nagy szerepe volt az
Uj cserkész-probaanyag abrahamhegyi Osszeallitdsaban, ,,melyet mintha latnokok és profétak
készitettek volna. Ezt ma, 40 év utan, valtozott vilagban kiilf6ldon is hasznalhatjuk™ (Bodnar
G.: . m. 101-102. lap).

Bizonyos profilvaltas érezheté a F. M. altalunk utolsonak attanulmanyozott, 1937-es, évfolya-
maban. A régi nagy nevek, Sik Sandor és tanitvanyai, a szegedi fiatalok kore, Szabd Zoltan,
Boldizsar Ivan, a falukutatok mar nem irnak a folyodiratba, legfeljebb roluk lehet olvasni, azt
lehetne mondani, hogy ,.kin6tték™ a F. M.-ot s az orszag legrangosabb folyoirataban, Bethlen
Istvan és Szekfli Gyula Magyar Szemléjében publikdlnak, visszahuzodott a szerkesztdé Fodor
Ferenc is.
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A romansag torténetét osszefoglald cikk ugy vélekedik, hogy a katonasdg Romaéania legfon-
tosabb fogyasztoja és késziil a nagy, dontd leszamolasra, amikor almaik szerint masodszor is
bevonulnak Budapestre (F. M. 1937. 15. lap). Azodta is érvényes igazsagokat fejteget Kiss
Jozsetnek irasa: ,,az allam erdszakos elnyomo és elromanositd politikdjaval szemben a csalad
nem mindig veszi fel sikerrel a versenyt” (F. M. 1937. 27. lap). A roman iskolak az
elromanositas szolgalataban allanak. Szinmagyar vidéken regéati roman tanitok vannak. A
magyar szellem utols6 mentsvarai a felekezeti iskoldk. Elnyomni, megsziintetni a magyar
értelmiséget minden aron, ez a célja a roman kisebbségi kulturpolitikanak. Az erdélyi fiatalok
oriasi lelki élmény, a megtiprasnak €s megfojtasnak az a kegyetlensége, ami Erdélynek tjra
visszaadta a lelkét. Sajat karukon tanulnak, hisznek a magyarsag ¢leterejében.

Az azévben meghalt Jozsef Attila idézete ,,rendezni végre kozos dolgainkat™ vezeti be Mester
Miklosnak az Autondém Erdély c. konyvét, melyet harom oldalon keresztiil mutatott be a F. M.
,komoly kisebbségi tanulmany az 1860-63-as évek torténetérdl” (F. M. 1937. 30. lap).

Szintén aktualis témakat feszeget az Erdélyi magyarsag helyzete c. cikk (F. M. 1937. 47. lap).
A magyarsag szama er0sen megcsappant. A kivandorlds ma sem sziint meg, sokszor éppen a
legértékesebb emberek jonnek Magyarorszagra, mert karrierre, nagyobb jovedelemre vagynak.
A fold elszedése utan jott a gazdasagi és kulturdlis tonkretétel. A magyar iskoldk helyzete
kétségbeejtd. Az erdélyi magyarsag teljesen egyediil van. A magyarorszagiak inkabb csak bajt
hoznak reajuk allando6 meggondolatlan szavalasukkal. Gazdasagilag a tonk szélén allnak, Gjult
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Ilyen elszomoritd elézmények utan meglepetésként hatott az oktoberben megtartott harom-
napos vasarhelyi talalkozordl kiadott beszamolo6 (F. M. 1937. 197. lap). ,,Minden elismerésiink
az erdélyieké”. Gondolkodasra késztetdé dolog, ha a szabad magyar fiatalsagnak tanulnia kell
egy megkotott lehetdségli, kisebb szami magyar ifjusagtol. 186 erdélyi fiatal az egyetemes
magyarsag minden kérdését alaposan, jozanul megtargyalta. Tamasi Aron az egyetlen Ut és
egyiitthaladas sziikségességét bizonyitotta be. A demokracia forméja és a népre vald €pités
feladata mellett allott ki. ,,Mindnyajan egy nemzet fiai vagyunk s egy sorsban ¢liink™ - hangoz-
tatta Asztalos Sandor. Oszinte készségiiket és tiszta szandékukat emelték ki a roman néppel
vald megbékélés sziikségességében. Kivantak, az anyanyelvi oktatast, a szabad miikodést.
Villaltak a kozosséget a munkassaggal, foglalkoztak a gazdatarsadalom megszervezésével,
majd befejezésiil Hitvallasba foglaltak ossze a hatarozatokat (Erre gondolhatott Tamasi Aron,
amikor hiisz évvel késébb Gond és Hitvallas cimmel foglalta 6ssze a Magyar {rok Szovetsége
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forradalom ¢€s szabadsagharcrol) (Gosztonyi: Foltamadott a tenger, 192. lap).

Mikor lesz nalunk legalabb ehhez hasonl6 tisztazodas? - kérdé a F. M., hiszen Magyarorszag
nem fogja vonzani a nemzetiségeket, amig az anyaorszagban megoldatlan a szocialis kérdés,
amig nincs biztos jovoji kormany, amig a kis orszag magaban sem tudja rendezni a nemzetiségi
kérdést, amig jogtalan csaladi célokat szolgaldé nagybirtok van, amig a cseh sajtdo oly 6rommel
szamolhat be nagyszabasu magyarorszagi panamakrol (F. M. 1937. 50. lap). Ma mar hatalmas
kiilonbségeket észlelhetiink az anyaorszagbeli és kisebbségi magyarsag lelkivilagaban (F. M.
1937. 151. lap). Talan legélesebben a Felvidéken, ahol sokan majdnem teljesen atvették a
Az altaluk helyesnek tartott reformok néha még az ellenzék torekvéseit is feliilmuljak
(Foldreform, valasztojog, szocidlis intézmények). A tobbségi magyar ifjusdg a kisebbségiek
hatarozott, kitisztazott magatartasaval szemben a hatarozatlansag, kiforratlansag képét mutatta
- irta a beszdmolo a szantodi kisebbségi konferenciarol (F. M. 1937. 135. lap). Meg kell
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er6sodniink, mert csak egy erds, nemzetkozileg is tekintélyes Magyarorszag nyujthat kielégito
védelmet €s biztonsagot a kisebbségi sorban €16 magyaroknak.

Jugoszlaviaban a magyar ifjusag teljesen szervezetleniil ¢l (F. M. 1937. 51. lap), tudatosulasat a
rossz gazdasagi viszonyok, az alacsony miveltség és a nagyfoktl k6zony akadalyozzak. A
,mikedveld el6adas” a kisebbségi €let nagy bufelejtéje. Mint vizbefulod a szalmaszalhoz, ugy
kapaszkodnak bele ezekbe az eldadasokba. Az itteni magyarsag a nemzet legarvabb ¢és leg-
gyengebb része (F. M. 1937. 145. lap). Az iskolai helyzet teljes sotétsége, az irodalmi kisér-
letek medddsége, a sajtdo béklydzottsdga nagyon nehéz helyzetet teremtett. Az egyetemi ifjusag
is megoszlik a jobboldali Zagrab, a baloldali Belgrad és a kozéputat kovetd szabadkai csoport
kozott. Az ellentéteket a Hid probalta - eredményteleniil - kikiiszobolni, végiil is szélsdbaloldali
partlappa ziill6tt el, gyengenivoju szakszervezeti kozlony lett beldle.

A F. M. a fentiekben ismertetett két fOvonulatnak tekinthetd torekvésen - falukutatds és
kisebbségi kérdés - kiviil fenntartotta igényét, hogy altalanos eligazitdé szerepet toltson be a
férfi-életbe kikeriils fiatalok problémaiban. Igy igen valtozatos és kiilonféle téméakkal
foglalkozo cikkekkel is talalkozunk hasabjain, melyek mind ezen célt szolgaltak. Igy sz6 esett a
magyar diakok kiilfoldjarasarol (F. M. 1937. 6. lap), az ifjisagi munkatdborok kérdésérol (93.
¢és 101. lap), a 42 6ras munkahétrdl (88. lap). Ma is aktudlis témaja a film vilagnézete (F. M.
1937. 116. lap), mely a mitholdas és kabel televiziozas elterjedésével elsddleges fontossag
lehet egy nemzet életében. Mind tobben és tobben lesziink, akik a filmben valami pozitivumot
is szeretnének talalni - olvashatjuk. Akik elismerjiik, hogy az ¢let 1ényeges részét alkotja a
karrier €s a szerelem, de tiltakozunk ama divat ellen, mely a szerelmet az élet legfobb, st
egyediili Iényegévé tette meg - irja a F. M. (1937. 116. lap) ,,A szérakozason kiviil a film
ramutathat a fonséges életeszményekre, értékes ismereteket kozvetithet, kiegészitheti a
torténeti s honismeretet, az igazsagot s az erkdlcsi jot vonzo formaban abrazolhatja, meg-
teremtheti vagy legalabbis elémozdithatja a nemzetek, a tarsadalmi osztalyok ¢€s a fajok kozotti
kolesonos megértést; megvédheti az igazsag tigyét, sikraszallhat a szépért, a joért €s minden
uton-modon munkalkodhatik az igazsagos, szocialis vildgrend megalkotasan”, idézte a szerzo
XI. Pius papa ,,Vigilanti cura” kezdetii papai korlevelét.

Kitért a F. M. (1937. 156. lap) a nemzeti kulttra és a film kapcsolatara. A magyar jatékfilmek
»wsilanysaguk folytan” tarsadalmi ziillést idéznek eld, nem a magyar lelkiség kifejez6i, hanem
»idegen szellemi eszmék magyarkodd alkotasai”. Marpedig a film a mai idok egyik legnép-
szerlibb propaganda eszkdze, amelynek hatasa alol még a legmiiveltebb ember sem vonhatja ki
magat. Destruktiv er0k kezében a rombold eszkézok egyik legveszedelmesebbike lehet.
,Kivanatos lenne allami befolyast gyakorolni s ha masként nem lehet, a filmek tarsadalmi
bojkottjaval védjiikk nemzeti kulturankat”. Itt kapcsolodik a kérdés a népmiiveléshez (F. M.
1937. 174. lap). Csak ha a csaladok tudnak szakitani a meglévo szabadidobdl, akkor kovet-
kezik a népmivelés fontos szerepe, a tanitas és szorakozas, ahol is mindig érvényesiilni kell a
nemzeti kultira gondolatanak.

Miért nem tudunk mi igazan 1¢élekbdl tinnepelni? Az linnepség részvétlenségbe fullad, ,,szinte
hétkdznapiva alacsonyul”. Megjelennek rajta, akik hivatalbdl kételezve vannak, a szonokok s
néhany jarokeld vagy kivancsi ember, akinek éppen az idejébdl kitelik. Hol itt a benneélés és
veleé¢lés tudata? Elidegenitették a kevésbé miivelt tarsadalmi rétegeket s aztan a kikozositett
réteg kikozositette magabdl a nemzetet (174. lap).

Az oregcserkészet, mint arra mar utaltunk, jorészt a boritolapokra szorult, de azért még egy-
egy cserkészvonatkozast irassal talalkozhatunk. fgy beszamolot olvashatunk a harshegyi
kiképzotaborrol (1937. 94. lap), a budai cistercita cserkészcsapat €letérdl (136. lap), a cserké-
szet €s a tanonc udiilétaborok kapcsolatarol (155. lap), a cserkészet €s politika kapcsolatarol,
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amikor veszélyes szédités folyik a jelszavakkal (142. lap) vagy a francia oregcserkészek
munkajarol (112. lap).

Az olvasokban mégis az a benyomds tamad, hogy ezek az irdsok inkabb csak nosztalgikus
visszaemlékezések a kezdeti éveknek a lendiiletére, a godolldi Jamboreen elért csticsra, amikor
elindult a F. M. hasabjain - ¢szinte hittel s lelkesedéssel - a falukutatdé mozgalom, hogy Ady és
Szabd Dezs6 paraszt romantikdja alapjan megtaldlja a ,,pompéas magyarok” kozt azt a
Lhyugodt, hagyomanyos arct” muszaj Herkulest, a mesebeli Janost, aki Messiasként képes lesz
a neobarokk tarsadalom megvaltasara s munkaja nyoman megteremtddik a ,,biztossag, nyar,
sz€pség és nyugalom”.

A torténelem masképpen hatarozott...
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Boldizsar Ivan: Palyam emlékezet. Bp. 1977. Uj iras.

Bolony Jozsef: Magyarorszag kormanyai. Bp. 1987.

Borbandi Gyula: Eligazitast tanultunk. Magyar Nemzet 1992. VI. 1.
Domotor Tekla: Taltosok Pest-Budan. Bp. 1987.

Féja Géza: Tamasi Aron. Bp. 1970.

Fiatal magyarsag 1933. 1934. 1935. 1936. 1937. évfolyamai
Gorondy-Novak Sandor: Teleki Pal dilemmaja. Bp. Hunnia 16. szdm
Gosztonyi Péter: Foltamadott a tenger. Bp. é. n.

GoOrombei Andras: Sinka Istvan Bp. 1977.

J. A. S. Grenville: A world history of the twentieth century. Glasgow 1980.
Gyorfty Istvan: Alfoldi népélet. Bp. 1983.

Hegyi Béla: A dialégus sodraban. Bp. 1978.

Horvéath-Parragi: Vilagtorténelmi lexikon.

Ilyés Gyula emlékkonyv

Johancsik Janos: A Magyar Nemzet szellemi honvédelme. Szazadok 1970. 97. lap
Kardos Klara: A professzor. Vigilia 1959. 87. lap

Kardos Klara: Sik Sandor belso fejlodése. Vigilia 1968. 582. lap
Kiss Géza: Ormanysag. Bp. 1986.

Kodoléanyi Janos: Baranyai utazas. Bp. 1963.

Krisztics Sandor: Politika. Bp. 1931.

Lacké Miklos: Szekfii Gyula és kortarsai. Valosag 1983/8.

Magyar Cserkész 1936/37. évfolyam

Mészaros Istvan: Sik Sandor magyar cserkészpedagogidja. Bp. 1989.
Mészaros Istvan: Sik Sandor és a magyar cserkészpedagdgia Vigilia Bp. 1983. X-XI.
Naray Antal: Visszaemlékezései. Bp. 1988.

Németh Laszlo: Két Nemzedék. Bp. 1970.

Ormos Maria: Mussolini. Bp. 1987.

Ortutay Gyula: Az els6 szegedi évek. Vigilia 1959. 73. lap

Péter Laszlo: Sik Sandor noteszai. Vigilia 1982. 910. lap

Pava Istvan: Bi-Pi élete és kora. Bp. 1992.

J. Piekalkiewicz: Der zweite Weltkrieg. I-I11. Diisseldorf 1985.

W. Putlitz: Németorszagbol Németorszagba. Bp. 1958.

Rakoczi Hirvivé. Bp. 1992, XII. ho 30. lap

Roénai Andras: Térképezett torténelem. Bp. 1988.

Roénay Laszl6: Rovid utra kell mar kponyeg. Magyar Nemzet 1993. IX. 30.
Sentou-Carbonell: Histoire. Le monde contemporain. 1962.

Sik Endre: Vihar a levelet. Bp. 1988.

Shirer: The rise and fall of the Third Reich. Greenwich. Conn. 1962.
Szekfii Gyula: Harom Nemzedék €s ami utana kovetkezik. Bp. 1938.
Teleki Pal orszaggytlési beszédei. I-11. Bp. é. n.
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Tilkovszky Lorant: Teleki Pal. Bp. 1969.

J. Toland: The rising sun. Toronto & London. 1981.
Veres Péter: Szamadas. Bp. 1937.

Veres Péter: Latofa Bp. 1943.

Weis Istvan: A mai magyar tarsadalom. Bp. 1930.
Wilhelmstrasse €¢s Magyarorszag Bp. 1968.

Uj id6k lexikona
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